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ESTUDO DOS ASPECTOS BIOLOGICO E SOCIOAMBIENTAL DE ACAROS NA
CULTURA DO PESSEGUEIRO Prunus persica(L.) BATSCH NOS MUNICIPIOS DE
ROCA SALES E VENANCIO AIRES, RIO GRANDE DO SUL.

Autora: CARLA ROSANA EICHELBERGER
Orientador: Dr. NOELI JUAREZ FERLA
Co-Orientadora: Dra. JANE MARCIA MAZZARINO

RESUMO

Apesar da grande importancia da cultura do péssed®io Grande do Sul, pouco se
conhece sobre a acarofauna, diversidade e flutupggolacional de acaros nesta cultura,
assim como sobre aspectos socioambientais relan®processos produtivos de péssegos, 0
que se verifica a partir dos modos de fazer de ytonds e técnicos envolvidos nesta
producdo. O objetivo deste estudo foi conheceraaofauna associada a cultura do péssego,
nos municipios de Roca Sales e Venancio Aires ndvares Premier e Eldorado,
respectivamente; e analisar a diversidade e aafféitu de acaros, identificando os discursos
dos atores envolvidos para compreender como inéenf@os seus modos de producao. Para
identificacdo e caracterizacdo dos discursos dodupores e oS atores com 0S quais estes
interagem foram realizadas entrevistas semi-esaddis. Para conhecer a acarofauna,
diversidade e flutuacdo populacional de acaros essggueiro foram realizadas avaliacdes
mensais no periodo de julho de 2008 a junho de,2f@hdo foram amostradas 15 plantas
escolhidas aleatoriamente numa area em cada mioniéip plantas foram divididas em
guadrantes e de cada quadrante foi escolhido uno gkd onde foram retiradas trés folhas,
sendo uma coletada no terco apical, outra no teggio e a ultima no terco basal, totalizando
180 folhas por area. No momento da coleta das dalleapéssego também foram coletadas
partes de cinco plantas invasoras mais comunsirFenaontrados 1124 acaros pertencentes a
28 espécies de 14 familias. Maior abundancia deosidai observada em Venancio Aires,
com 77% dos acaros. Tetranychidae foi a familiasmabundante 895 espécimes, sendo 827
pertencentes detranychus luden{Zacher, 1913) que foi a principal espécie henaivo
coletada nos dois municipios, sendo mais encontdedamovembro a janeiro, com pico
populacional em dezembro, precedido por meses emxadprecipitacdes e umidade relativa,
seguido dePanonychus ulm{Koch, 1836) encontrado somente na cultivar Eld@rAculus
fockeui (Nalepa, 1898) (Eriophyidae) foi o Unico eriofidencontrado, com 45 espécimes.
Entre os predadores Phytoseiidae apresentou mai@za com oito espécies, sendo quatro
delas presentes nas duas areas avaliddglodromalus aripoDelLeon, 1967) foi mais
abundante com maiores populacfes nas plantas mgagon ambos o0s municipios. Em
relacdo a analise dos discursos dos produtoresnedd pode-se verificar que em Roca Sales
a diversificacdo de culturas é maior, também pewcae ai um produtor que utiliza mais
agrotoxicos quimicos e trabalha associado a umaesapGirelli de Bento Gongalves. Neste
municipio o técnico da Emater demonstrou estar mmgiarte, auxiliando o produtor somente
se necessario. Enquanto em Venancio Aires a irselgaovas culturas, como o péssego, €
barrada muitas vezes pelas dificuldades impostks guministracdo publica, a qual apdia
com mais incentivos a cultura do fumo. Neste mpiocd técnico da Emater é mais presente
e, mesmo com todos estes empecilhos, o produttar téifizar na sua producao de péssegos
somente agrotdxicos organicos.

PALAVRAS-CHAVE: Atores sociais. Tetranychus ludeni. Typhlodromalus aripo
Pessegueiro.



STUDY OF THE BIOLOGICAL ASPECTS AND SOCIOAMBIENTAL OF MITES IN
THE CULTURE OF THE PEACH TREE Prunus persica (L.) BATSCH IN ROCA
SALES AND VENANCIO AIRES, RIO GRANDE DO SUL.

Author: CARLA ROSANA EICHELBERGER
Adviser: Dr. NOELI JUAREZ FERLA
Co-Adviser: Dra. JANE MARCIA MAZZARINO

ABSTRACT

Despite the great importance of peach productidRiinGrande do Sul, little is known
about the mitefauna, the fluctuation of mites papah to this crop, as well as social
environment related peaches to the productive psaghat is verified starting from the way
of doing of producers and technicians involvedhis production. The aim of this study was
to know the mitefauna associated to the peach reuituthe following cities of, Roca Sales
and Venancio Aires, at cultivares Premier and Edor respectively and to analyze the
diversity and fluctuation of mites, identifying tleetors’ speeches involved to understand
how they interfere in their way of production. Fdentification and characterization of
speeches of producers and actors with which theseact, semi-structured interviews were
accomplished. To know the mitefauna, diversity #ndtuation of mite population in peach
trees, evaluations were accomplished monthly frailyp 4008 to June 2009, when 15 plants,
randomly chosen in each county, were sampled. Tatwere divided in quadrants and
from each one a branch was chosen from which tle@ess were removed: one collected
from the third apical, another from the medium #mel other from the basal third, totalizing
180 leaves/area. When at the moment peach leavesoobected, parts of other five more
common invader plants were also collected. Weradold24 mites belonging to 28 species
of 14 families. An increased abundance of mites al@erved in Venéancio Aires, with 77%
of mites. Tetranychidae was the most abundant yawith 895 specimens, from which 827
belonging to theTetranychus luden{Zacher, 1913) that was the main herbivorous ggeci
collected in the two cities found from NovemberJanuary, with a populational peak in
December, preceded per months with low precipmatiand relative humidity, followed by
Panonychus ulm{Koch, 1836) only found in cultivating EldoradAculus fockeu{Nalepa,
1898) (Eriophyidae) it was the only eriofideo foumdth 45 specimes. Among the predators
Phytoseiidae presented larger wealth with eightisgebeing four of them present in the two
evaluated area3yphlodromalus aripgDelLeon, 1967) was abundant with larger population
in the invading plants in both cities. In relatimnthe analysis of the speeches of the producers
and technicians it can be verified that in RocaeSdhe diversification of cultures is larger,
and there was also noticed there a producer thet more chemical producémd he works
associated to a company, Girelli in Bento Gongalveghis city the technician of Emater
demonstrated to be someone there only to help tbdupers when necessary. While in
Venancio Aires the insert of new cultures, as teacp, it is obstructed a lot of times by the
difficulties imposed by the public administratiomhich supports with more incentives the
tobacco culture. In this city the technician of Eemas more present and, even with all these
difficulties, the producers try to use only orgaproducts in their peaches production.

KEY-WORDS: Social actorsTetranychus ludeni. Typhlodromalus arifteach tree.
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CAPITULO |

INTRODUCAO

O cultivo de péssegerunus persicgL.) Batsch representa uma importante atividade
para o setor da fruticultura no Estado do Rio Geathol Sul. Este Estado € responsavel pela
producédo de 129.032 toneladas, em uma area de314a93BGE, 2008).

A partir dai percebe-se a importancia da culturp&ksego para o Rio Grande do Sul
e, principalmente, nos municipios de Roca SalegmaNCcio Aires, onde a diversificacdo de
culturas esta sendo inserida aos poucos, subsdtitunlturas tradicionais como € o caso do
fumo em Venancio Aires. Os modos produtivos em andsomunicipios sdo diferenciados e
isto interfere diretamente na acarofauna e fluliaghacaros em péssegos.

Este trabalho teve como objetivo estudar a acamafguresente no pessegueiro,
conhecer a flutuacdo populacional, analisar a sigtade das principais espécies acarinas
associadas e identificar os atores com quem o udignicinterage em cooperacao técnica
ambiental; caracterizando o discurso de cada atom de compreender como estes discursos

interferem nos seus modos de produ¢do nos mursafigidroca Sales e Venancio Aires.

A pesquisa justifica-se porque até o momento, poestudos foram realizados com o
objetivo de conhecer a acarofauna e o controlecdmg associados a cultura do pessegueiro
no Estado. Além disso, pouco se conhece sobresafigifagos que atingem o nivel de praga
em pessegueiros e acaros predadores associadobtéé@gos. Conhecer a acarofauna
presente na cultura do pessegueiro € um dos puésiteg para estabelecer programas de
manejo com o objetivo de manter as populac¢desal®sberbivoros abaixo do nivel de dano

econdmico.
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Este estudo foi realizado no periodo de julho dé828 junho de 2009 em uma
propriedade no municipio de Roca Sales e outra noigipio de Venancio Aires. Foram
realizadas coletas mensais nas quais foram coketl8 acaros de 28 espécies pertencentes
a 14 familias, dentre estas se destacaram Tetndag;hetranychus ludengéspécie que se
destacou e entre os Phytoseiiddgphlodromalus aripcapareceu em maior quantidade.
Observaram-se os diferentes modos de producdoropsguades, os problemas enfrentados

pelos produtores e o uso de agrotoxicos quimiarganicos.

1.1 A cultura do péssego

O pessegueiroPfunus persica(L.) Batsch) é uma espécie nativa da China, com
registros que remontam ha 20 séculos a. C. Esindasam que, provavelmente, teria sido
levado da China para a Pérsia e de la se espafifdad-uropa. No Brasil, segundo relatos
histéricos, o pessegueiro foi introduzido em 1582 artim Afonso de Souza, por meio de
mudas trazidas da ilha da Madeira e plantadas envig&nte (atual estado de S&o Paulo)
(Salim, 1998).

Segundo dados da Food and Agriculture OrganizaiohO, 2002), a producao
mundial de péssegos era de aproximadamente 13awilté toneladas, sendo os principais
produtores a China, a Itdlia, os Estados UnidoAmrica e a Espanha. Com base em
estatisticas da FAO (2002), na América do Sul, deGha Argentina aparecem na oitava e
nona posicao, respectivamente, com producao deiaggdamente 280 mil toneladas/ano. O
Brasil ocupa a 13° posi¢cdo no ranking, com umayg&a anual de 220.431 toneladas. No
Brasil, 0 péssego € produzido nos estados do 8dk as condi¢bes naturais, sobretudo o
clima temperado, favorecem a exploracdo comerSalirg, 1998). O Brasil produziu no ano
de 2008, 239.149 toneladas de péssegos numa argadal de 21.326 hectares (IBGE, 2008).

O cultivo de péssego representa uma importanteladig para o setor da fruticultura
no estado do Rio Grande do Sul. Este Estado énsépel por 54% da producdo nacional,
em uma area de 14.933 mil hectares. Dados de &ventos efetuados pela Embrapa Clima
Temperado indicam que, o Rio Grande do Sul, forgragados mais de cinco mil hectares de
pomares entre os anos de 1970 a 2000. Para a EanBliapa Temperado o Rio Grande do
Sul é o maior produtor nacional, sendo possivebminar plantas de pessegueiro em todas as
regibes. Entretanto, a produgdo comercial estédetdrazia em trés poélos que, juntos, somam

cerca de 10 mil hectares de pomares.



16

O primeiro dos trés polos considerado o mais inambet localiza-se na chamada
"Metade Sul" do estado, com destaque para os mpimsciie Camaqud, Cangucgu, Pelotas e
Rio Grande. Segundo o Atlas Sécio - Econdmico dp ®iande do Sul (2002), a producéo
anual neste polo era superior a 10.000 toneladadestinada ao processamento industrial de
diversas formas, com destaque para a compota, guesponde a quase totalidade da
guantidade produzida no Brasil, onde 40 milh6ekat#s de 1 kg de compota sdo destinadas

ao mercado interno (Hoffmann et al., 2003).

O segundo polo, localizado na Grande Porto Alemmmposto por nove municipios:
Alvorada, Cachoeirinha, Canoas, Gravatai, GuailmsoNHamburgo, Porto Alegre e Séo
Leopoldo. Nestes municipios se produz em médiaO4i®beladas de péssegos para o
consuman naturanuma area de 312 ha, o que representa uma priodalevmedia de cerca
de 15 toneladas/ha. Trata-se de uma regido quesesmpae uma importante vantagem
competitiva, ja que esta proxima do principal méocaonsumidor do estado, a grande Porto
Alegre (Hoffmann et al., 2003).

O terceiro polo esta localizado na Encosta SupdnoNordeste, na regido conhecida
como Serra Gaucha, mais especificamente nos migscige Anténio Prado, Bento
Goncalves, Campestre da Serra, Caxias do Sul, Updlita, Flores da Cunha, Ipé, Nova
Padua, Pinto Bandeira e Verandpolis. Neste pllpreduziu cerca de 46 mil toneladas de
péssego, numa area de aproximadamente 3.200 ledaryee representa uma produtividade

superior a 14 toneladas/hectare, para o consamatura (Hoffmann et al., 2003).

Segundo a Emater de Roca Sales, no Vale do Tatgraricrescido o cultivo de
péssegos. A regido tem 320 mil habitantes, e seusudicipios ocupam uma area de 4.867
km? o que equivale a 1,71% da area do Rio Grande doE&ul1990 o cultivo de péssegos
ocupava uma area de 142 hectares e em 2006, essgongubiu para 202 hectares. O
objetivo da cultura € produzir frutos para consumonatura ou para sobremesa. As
introdugdes da cultura, com varietais superioredhararam a qualidade e o sabor dos frutos.
Além disso, possibilitaram aos pequenos agricudtommpetir com produtos vindos de outras

regides e consumidos no Vale do Taquari.

Segundo o censo preliminar realizado pelo IBGE Q200 Vale do Taquari a maioria
dos municipios tem sua economia baseada na atévjglatiaria, o que pode ser observado na
tabela (ANEXO A) onde constam algumas culturas pesntes e temporarias deste

municipio. Roca Sales destaca-se pela forca datwra, com o plantio de 196 hectares,
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desses 74 hectares sédo de uva, 48 de péssego/at@rgae, 21 de bergamota montenegrina,

sete de goiaba e seis hectares de caqui (Marq@s). 2

Conforme a Emater de Venancio Aires, a diversificagla producdo agricola é
evidente no Vale do Rio Pardo que € composto pam@dicipios, uma area de 13, 209,8
km? com 421.211 habitantes. Para os agricultoresa efiversificacdo de culturas
permanentes e temporarias, que pode ser verificadabela (ANEXO B), ndo é encarada
como uma ameaca a cultura do fumo, enraizada naoreigsde a sua colonizacdo, e sim
como uma alternativa de renda viavel. No Vale do Rardo ja foram plantadas 13.540
mudas frutiferas, em 50 pomares nos municipiosidé’Rrdo, Santa Cruz do Sul, Venancio
Aires e Vera Cruz, totalizando 26,5 hectares. Alpgdo inclui o cultivo de citricas (laranja e

bergamota), péssego, figo e amora, que depoisosaercializadas nos proprios municipios.

1.2 Aspectos técnicos da producdo de péssegos

O pessegueiro é uma planta que possui porte neédiande, alcancando de 4 a 8
metros de altura, tem tronco curto e ramos divéeger inclinados. E uma planta de
crescimento rapido, mas de pequena longevidadgamaio a producédo a partir do terceiro

ano de plantio (Santos, 1983).

O florescimento ocorre uma Unica vez, de junhgast®, durante um periodo curto,
gue varia de sete a vinte dias. Todas as variedémtescem quase que simultaneamente,

podendo haver antecipacéo ou retardamento de geiaze dias (Salim, 1998).

A seguir apresentam-se as caracteristicas de tatuge solo, plantio, poda, irrigacéo,

doencas e as cultivares.
a) Temperatura

Para Salim (1998), o péssego, geralmente, atinghom qualidade onde as
temperaturas no verao, proximo a colheita, sddivataente altas durante o dia e amenas no
periodo noturno. Essas condi¢cdes propiciam aumeatéeor de acuUcares e melhoria da
coloracdo. Muitas cultivares tornam-se adstringenigando se desenvolvem sob condi¢des

de verdes frescos, as quais, geralmente, ocorrearean de maior altitude.
b) Solo

Por possuir um sistema radicular bastante desédaolvertical e lateralmente, o
pessegueiro prefere solos profundos, muito bemadee pouco arenosos (Santos, 1983).
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c) Plantio

Além da boa procedéncia, uma boa muda de pesseglmie possuir um sistema
radicular bem desenvolvido, forte e isento de pgadaencas e nematdides, além de um calo
do enxerto uniforme e bem cicatrizado. A época ldaetjp € de junho a julho. Caso haja
necessidade de retarda-lo, as mudas deverdo sdidasaa sombra ou desenfardadas e
enterradas em feixes de, no maximo, 30 mudas, teado cuidado para que nado fiquem
bolsGes de ar nas raizes. Em qualquer situacdosengmde descuidar da manutencédo da

umidade elevada junto ao sistema radicular (Sah8s3).

Antes do plantio, devem ser retiradas, com umautaste poda, as raizes quebradas,
mutiladas ou machucadas. Durante a operagdo déopldeve-se evitar a exposicao das
raizes da muda ao sol. As covas devem ser de tanwiiitiente para acomodar todas as
raizes, sem dobras e bem distribuidas. Colocadada ma cova, com uma enxada, adiciona-
se terra até a cobertura total do sistema radiquiando-se ao redor da muda para compactar
0 solo. Para a instalacdo do pomar, o terreno sewvereparado dois meses antes do plantio
(Santos, 1983).

d) Poda

A poda é uma operacao muito importante no manejoodaar, pois visa desenvolver
ramificagbes primarias fortes e bem inseridasyestir a formacado de ramos novos e de
gemas de flor, bem distribuidas na copa da arvosdhorar a qualidade e o tamanho dos
frutos e, uniformizar o amadurecimento; livrar &ode de ramos fracos, secos, "ladrées"” e
aqueles atacados por pragas e doencas; contraltura da planta, facilitando a colheita e

outros tratos culturais (Salim, 1998).

Segundo Salim (1998), a época apropriada para a godoessegueiro é durante o
periodo de repouso. Nao deve ser muito cedo, adénevitar-se um estimulo a brotacéo
precoce, nem muito tarde, para se prevenir a piedaservas juntamente com a brotacao
eliminada. A época ideal para a poda comeca 15atites da floragdo, estendendo-se até
guando as plantas apresentarem cerca de 25% de ébertas. O pessegueiro, devido a sua
biologia, constitui uma das espécies em que a podal de frutificacdo se impde como
obrigatoria (Salim, 1998).

e) Irrigacdo

Em regides sujeitas a periodos de estiagem, oaiswighcdo suplementar na cultura

do pessegueiro pode trazer, ao produtor, algunesfic@s. E necessario, no entanto, realizar-
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se estudo da viabilidade econdmica desse invesiimdo Sul do Brasil a suplementacéo de
agua através da irrigacdo tem sido feita, normaimete forma simples e com baixa
tecnologia. Mesmo nesses casos, tem-se observasiposta positiva das plantas,

particularmente em relacdo ao aumento do diamesdrdtas (Santos, 1983).
f) Doencas

As condicdes de alta umidade, temperatura amenaltauve incidéncia de ventos,
principalmente na primavera, favorecem a incidéadigsseminacéo de doencas. Dentre estas
as mais importantes estédo a podridao parda, queEgms anos, representa mais de 25% das
perdas, s6 na pds-colheita (Hoffmann et al., 2003)ma das principais doencas das rosaceas
de caroco, tanto em pré como em pos-colheita, ndosapodrecimento do fruto que se torna
imprestavel para a comercializacdo. No Brasil dsenca € causada pik. fructicola este
fungo infecta flores, frutos e ramos. Flores irdieeis apresentam lesGes de coloracdo parda.
Nos frutos o primeiro sintoma da doenca caractesgzpor uma lesdo encharcada, superficial,
de coloracdo parda, que rapidamente aumenta denhamsornando-se, sob alta umidade,
recoberta de esporos. Em poucos dias, o fruto apedrompletamente, fica desidratado,

tornando-se mumificado (Kimati et al., 2005).

A bacteriose,é causada pela bactékanthomonas arboricolgSmith), também é
bastante disseminada no Brasil, ocorrendo nasdptheos e frutos. Muitas lesdes nas folhas
resultam em clorose e queda prematura da folha. &desfolha prematura consecutiva por
varios anos, a planta pode enfraquecer como co@seig, ocorrendo reducao na producédo e
qualidade do fruto (Kimati et al., 2005). Os frutodectados sdo indesejaveis para o
processamento, devido a dificuldade de remocaded@es que atingem a polpa, e para o
consuman natura por terem a aparéncia comprometida, perdenddoo #amercial (Fortes;
Martins, 1998).

A mosca-das-frutadnastrepha fraterculugwWied.) as quais, quando ndo controladas,

podem destruir até 100% da producao (Salles, 1998).

As lagartas dé\. sphaleropaaspam a epiderme dos frutos, geralmente na relgao
insercao do pedunculo ou em locais de contato éoitras e frutos, facilitando a entrada de
doencas principalmente a podriddo parda além desci@p o valor comercial (Botton et al.,
2004).

A incidéncia destas e outras doencas representam das perdas, um custo adicional

pela necessidade de pulverizacdes para controlméssios (Hoffmann et al., 2003).
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g) Cultivares

Uma correta escolha da variedade a cultivar é pomiamental para o sucesso de um
pomar de pessegueiros. Todas as variedades c@atidaromerciais sdo auto-férteis; assim o
problema maior esta na adaptacdo das variedadesnedg;des ecoldgicas do local (Santos
1983). A seguir descrevem-se as varietais Eldoeéwemier, escolhidas para este estudo,

porque eram as plantas que estavam disponivemogedades.
Premier:

A planta dessa cultivar necessita de baixo acurdeltoras de frio no inverno, em
torno de 150h. E suscetivel & bacteriogeafboricolgd, que ataca as folhas e, mais raramente,
os frutos. A forma dos frutos é ovalada ou redoodkdada e de tamanho pequeno a meédio. A
epiderme € creme-esverdeada, com 40% de vermahando da polpa quando os frutos
estdo maduros. A polpa € branco-esverdeada, semitig sabor doce e quase sem acidez. A
polpa ndo é muito firme, o que ocasiona danos ratssfcom relativa facilidade (Campos et
al., 2005).

Eldorado:

Esta cultivar é suscetivel a bacteriose e a poun#ida, necessita poda verde, que
deve ser realizada 20 a 30 dias antes da colhegfaorando-se, dessa forma, a ventilagdo no
interior da copa e reduzindo-se a incidéncia deigad dos frutos. A necessidade de frio da
cultivar Eldorado é estimada em 300 horas. Os drgfio de tamanho grande, com 0 peso
meédio geralmente em torno de 120g, e forma redebdaa. A pelicula € amarela, com até
50% de vermelho, e a polpa é amarela, firme e atkeso caroco. O sabor € doce-acido. A

qualidade da compota € muito boa em aparénciairgegtsabor (Campos et al., 2005).

1.3 Acaros

Os acaros pertencem ao filo Arthropoda, subfiloliCbeata e classe Arachnida, e se
caracterizam por apresentar exoesqueleto quitieopernas articuladas (Krantz, 1978). A
subclasse Acari compreende os acaros e carrapatodifgrem dos demais aracnideos pela
auséncia de segmentacdo aparente e divisdo do @drpotz, 1978; Flechtmann, 1979;
Evans, 1992). A perda da segmentacdo levou os esutrconsiderar os acaros como
artropodes altamente especializados e membros dgrupo que se afastou muito cedo de
outras linhas de evolucao do filo Arthropoda (Msrad@echtmann, 2008). A subclasse Acari
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é dividida nas superordens Anactinotrichida e Adxttiohida. A primeira € subdividida nas
ordens Ixodida, Mesostigmata, Holothyrida e Notpstita, enquanto que a segunda é

subdividida nas ordens Prostigmata, Oribatida egfstta (Evans, 1992).

Os acaros podem ser divididos conforme seu halmeatar. Alguns sdo predadores,
outros se alimentam de microorganismos, matéri@nicg em decomposicdo, diferentes
partes vegetais ou parasitam vertebrados e invadeb. Representantes de diferentes grupos
tém sido encontrados nos mais diversos ecossisteéamesstres e aquaticos (Moraes;
Flechtmann, 2008).

Os acaros planticolas de maior importancia pertené@s ordens Prostigmata,
contendo a maioria das espécies fitofagas, e Mgstwai, composta principalmente por

predadores (Evans, 1992).

Na ordem Prostigmata, destacam-se Eriophyidae,ofansidae, Tenuipalpidae e
Tetranychidae, com as espécies fit6fagas mais tapes (Jeppson; Keifer; Baker, 1975).
Anystidae, Cheyletidae, Bdellidae, Cunaxidae, Stigitiae, Tydeidae e lolinidae sédo familias
com espécies eminentemente predadoras (Laing, Ki8@2,; Flechtmann, 1986; Lorenzato,
1987; Moraes, 2002; Moraes, Flechtmann, 2008). irdaro Mesostigmata, os Phytoseiidae
constituem o principal grupo de predadores de &ci@fagos, principalmente do ponto de
vista aplicado (Moraes, Mcmurtry, Denmat®86; Moraes, 2002).

Com o advento do uso de pesticidas, a partir Gudrra Mundial, os acaros passaram
a ser um problema na agricultura, em funcdo dacefeicivo de pesticidas sobre os inimigos
naturais, principalmente predadores e o aparecondat populacbes de acaros fitdfagos

resistentes (Meyer, 2003).

1.3.1 Acaros de importancia econémica na cultura dpéssego

O péssego € atacado por muitas doencas e pradges,els algumas espécies de
acaros citados como pragas nha cultura destacands-sBiptilomiopidae, Eriophyidae,
Phytoseiidae, Stigmaeidae e Tetranychidae (Casia@idfield, 1996).

Dentre os herbivoros de importancia econémica dastase os diptilomiopideos, os
eriofideos e os tetraniquideos (Flechtmann, 19E&).Prunus spp., os Eriophyoidea das
espéciesAculops berochensigKeifer; Delley, 1971)Aculus fockeui(Trouessart; Nalepa,
1891), Dipatacus gigantorhyncug¢Nalepa, 1897) driophyes insidiosugKeifer; Wilson,
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1955) séo citados como de importancia economicatégaoli; Oldfield, 1996). Aculus
fockeui € a espécie mais importante na cultura do pessegper produzir manchas
amareladas nas folhas, com pequenas deformacdéemrolamento, podendo as mesmas
exibir a face superior embacada ou prateada. &tfées severas reduzem a producéo e a
gualidade dos frutos (Flechtmann, 1979; Keifel etl@82; Jeppson, Keifer, Baker, 1975).

Dentre os tetraniquideos destacamFe&ranychus urticadKoch, 1836)Tetranychus
desertorum(Banks, 1905) &etranycus mexicanu$icGregor, 1950; Flechtmann, 1979). As
fases ativas destes acaros desenvolvem-se nanfaderidas folhas, inicialmente ao longo da
nervura principal expandindo-se por todo o limbmédida que a populacdo cresce. Eles
tecem grande quantidade de teia. Na face infepigniimo a nervura, notam-se manchas
brancas e cinzentas prateadas. Na face superigersumanchas cloréticas. As folhas
intensamente atacadas apresentam o limbo levernedidado, sendo que as folhas mais
novas chegam a curvar-se ou enrolar-se devideago@{(Flechtmann, 1979; Jeppson; Keifer;
Baker, 1975). Acaros da familia Phytoseiidae s§idnamigos naturais mais comumente
associados aos tetraniquideos em ambiente naturafmecossistemas (McMurtry; Croft,
1997).

Antes de proceder ao aprofundamento do estudo deofauna relacionada ao
pessegueiro e plantas ndo cultivadas e de flutupg@alacional de &caros na cultura do
pessegueiro e em plantas néo cultivadas, vai-seteaizar socioambientalmerds processos
produtivos de péssegos a partir dos modos de d@zprodutores e técnicos escolhidos para a
pesquisa. Estes dados associados (socioculturaisacdrofauna e da flutuacdo) seréo

analisados ao final deste trabalho.



CAPITULO I
ASPECTOS SOCIOCULTURAIS ENVOLVIDOS NA

PRODUCAO DE PESSEGOS

2.1 Introducéo

No Brasil, antes da chegada dos portugueses, agagbps indigenas que viviam no
litoral alimentavam-se basicamente de peixes etawess, abundantes na costa brasileira.
Além disso, consumiam raizes de mandioca e caratiegvam a caca de pequenos animais

nas areas proximas a Mata Atlantica (Szmrecsafgn)l

A agricultura brasileira comegou a existir conarezgate como setor econdmico
diferenciado a partir da independéncia politicgdis e, principalmente, da formacdo em seu
interior de uma economia de mercado. Suas origem®nmtam aos primérdios do periodo
colonial. Enquanto o Brasil foi colonia de Portygas atividades agricolas aqui existentes
nunca chegaram a constituir-se num setor econdaltamente delimitado. Suas praticas
eram intermitentes e se confundiam com as do exsrab. Os agentes as exerciam em

conjunto, ou alternadamente, com atividades dematureza (Szmrecsanyi, 1990).

Embora fosse rural e agraria, a civilizacao que seinstalou no periodo colonial ndo
foi uma civilizagao agricola, voltada em caratenpmente para os trabalhos do solo. Contra
sua existéncia conspiravam, ndo apenas o pequemermle a indole aventureira dos
colonizadores, mas também a escassez de méao-deeolm®m obstaculos a agricultura
colocados pelo meio ambiente dos tropicos. As leggue aqui se instalaram tiveram por

muito tempo um carater essencialmente némade atigidta (Szmrecsanyi, 1990).
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O desenvolvimento da agricultura moderna no Beaglerou-se a partir da década de
1940, com as inovagdes que surgiram: venenos cusnpiara 0 controle de pragas e ervas
daninhas, fertilizantes quimicos, maquinas agricadamentes hibridas e mais recentemente,
a biotecnologia, permitindo a producdo de novased@lades animais e vegetais. Essas
transformacdes caracterizam um modelo agricolaiqaimecanico-genético que, atravées da
difusdo internacional, a partir dos anos 60, prouomudancas réapidas e profundas na
produtividade agricola, nunca vistas com esta silaile em toda historia da humanidade
(Guivant, 1992). Este cenario foi possivel devidajae se chamou de Revolucédo Verde, que
teve inicio a partir da década de 1960 e consisitadocdo de novas préticas agricolas,
baseadas no uso intensivo de produtos quimicostreiimentos mecanicos. Apoiada em uma
promessa de aumento da oferta de alimentos querproparia a erradicacdo da fome, a
Revolucdo Verde resultou em um novo modelo teciadogle producdo agricola que
implicou na criacdo e no desenvolvimento de nouasdades de producédo de insumos
ligados & agricultura (Conway, 2003). Isto ocorgeiando o governo mexicano convidou a

Fundacado Rockfeller, dos EUA, a fazer estudos salfr&gilidade de sua agricultura.

Dois consultores agricolas mexicanos que trabathara El Salvador tiveram a ideia
de reunir num pacote todos 0s insumos basicos muiazendeiro possa precisar para testar
uma nova variedade num pequeno lote. Um pacotmtgantinha 0,9 kg de sementes IR8, 19
kg de fertilizante e 2,7 kg de inseticida. Estesopes eram produzidos pelos governos e

também vendidos por empresas de fertilizantes (@pn003).

Desde a Segunda Guerra Mundial, a atitude comuntedde problemas com pragas,
patdégenos e ervas daninhas tem sido pulverizdaatapdes com pesticidas. Além dos riscos
gue apresentam para a saude humana e aos anifesissd®, muitas vezes, caros e
ineficientes. Isso tem sido valido para os insgéisimodernos: eles precisam ser pulverizados
repetidamente para se manter o controle. As pragasnsetos tornaram-se geralmente
resistentes a eles e, como as pesquisas ecoldgicasnostrado, eles podem agravar o
problema eliminando os inimigos naturais — os p@®* predadores que em condi¢des

normais controlam as pragas (Conway, 2003).

A utilizacdo de agrotdxicos comecou a ser muitbcada, em funcdo dos problemas
causados pelo uso intensivo destes produtos, targo:cintoxicagdo humana e animal,
aparecimento de pragas mais resistentes, contadwinacagua e do solo, erosdo e salinizacdo
do solo (Albergoni; Pelaez, 2007).
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Iniciou-se entdo um debate acerca da necessidadendeovo modelo tecnolégico,
ecologico e economicamente sustentavel, difereatpiale baseado no uso intensivo de
insumos quimicos (Albergoni; Pelaez, 2007). Umaraditiva seria a criacdo de inimigos
naturais de pragas, estimulados pela criacdo @eeggsistemas mais diversificados; ja que a
diversidade de plantas em uma regido favorece @medade de insetos e, por sua vez, uma

grande populacéo de predadores em geral (Conw@$).20

No Brasil, o processo de modernizacdo implicounedtis do Estado para que os
agricultores abandonassem suas praticas agricaldeionais. Mas a forma pela qual a
tecnologia passou a ser utilizada fugiu ao contralé dos agentes sociais melhor

intencionados (Guivant, 1992).

Com os problemas decorrentes da modernizacao aalaga e da Revolucao Verde,
as alternativas bioecoldgicas tém sido realizabaste sentido questiona-se: quais tém sido
as escolhas dos produtores de péssego no ValegdaiTa Rio Pardo? Que consequéncias 0s
modelos produtivos apontaram? A fim de buscar sdapa estas questdes, realizou-se um

estudo qualitativo por meio de entrevistas semitgtidas com produtores e técnicos.

2.2 Material e Métodos

Visando a exploracdo de situacdes da vida reabsdijnites ndo estdo claramente
definidos, e a descri¢cdo da situacdo do contextguenesta sendo feita a investigacao, sera
utilizado o estudo de caso que, segundo Gil (26Q¥ estudo profundo exaustivo de um ou

pouco objetos, de maneira que permita seu ampdétaghddo conhecimento.

Buscou-se contextualizar as logicas produtivasisitem relacdo ao péssego no
espaco-tempo histérico de produtor rural, e computeecomo suas visées de mundo sobre
sua interagdo com a natureza afetam a producidceskegos. Trata-se de uma forma de
pesquisa que atribui importancia aos individuosseiavivéncia. A historia de vida é uma
estratégia de pesquisa que permite compreender asmpessoas representam fenébmenos e
acontecimentos historicos, sociais ou culturaismgando captar como cada um modela a
sociedade e é modelado por ela. O produtor faranamacdo autobiografica, uma vez que
ele &€ o préprio personagem que constroi e prodsia marrativa ird misturar fatos com
julgamentos e interpretacdes. Como diz Bordieu {192 701) € preciso “[...] entrar na
singularidade da histéria de uma vida e tentar cemmler ao mesmo tempo na sua unicidade

e generalidade os dramas de uma existéncia”.
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Foi visitada uma propriedade em cada municipio stade, onde foram realizadas
entrevistas semi-estruturadas (APENDICE A), a fencdmpreender os modelos produtivos
dos produtores em relacédo ao cultivo de péssagoo o agricultor identifica o 4caro na sua
cultura, quais “doencas” atacam mais frequentemesitpessegueiros e 0 que usa quando
atacam; quem l|he passa as informacbes sobre oolomtas “doencas” e que tipos de
informacdes lhe sdo transmitidas. Os entrevistadaslhidos foram aqueles envolvidos de
forma mais efetiva na cultura de péssego naquelaripdade. O proprietario de Roca Sales
sera identificado como colaborador um; sexo masculorigem italiana, 74 anos e o
proprietario de Venancio Aires como colaboradorsdesiexo masculino, 75 anos, origem
alema. Também foram realizadas entrevistas (APEEDE}, com 0s responsaveis em
repassar as informacdes sobre a cultura para atprodNo caso dos municipios em estudo
serdo entrevistados os técnicos da EMATER, a fincaiepreender os elementos dos seus
discursos, identificados neste trabalho como cotatmy trés o técnico de Roca Sales e
colaborador quatro o técnico de Venancio Aires, @srtiécnicos agricolas. As informacdes
obtidas através das entrevistas serdo analisamlasseritas da forma mais fiel possivel, sem

trocar uma palavra por outra, por exemplo.

2.3 Resultados e discusséo
2.3.1 Os modos de produgcéo em Venancio Aires

O colaborador dois iniciou o cultivo do péssegocheca de 20 anos. Comecgou por
vontade propria, por gostar de cultivar diversataf. Em relacdo aos cuidados com a cultura,
ele diz que é necessario adubar no inicio do cult\em disso, ele usa adubac¢édo quimica e
organica (esterco de porcos e vacas), e costurpaliem volta da arvore do péssego e podar
entre junho e julho. Ele obteve as informacdesesabcultura com a equipe da Emater de

Encruzilhada do Sul.

Os maiores problemas que este produtor enfrentautara do péssego (pulgéo
Brachycaudus schwartzBonder e formiga pret€inara sp.), e usa o agrotoxico Orthene.
Estes agrotéxicos utilizados na cultura sdo congzam comércio local, frequentemente na
Afubra. As informacdes sobre como utilizar de forcnareta estes agrotoxicos, sao obtidas no

préprio local da compra do produto ou com os témaa Emater.

De acordo com o colaborador dois, trés “doencas’as&gue mais afetam a cultura do

péssego: Pulgao, formiga preta e a mosca das fAnastrepha fraterculysVied). O pulgéo
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causa o enrolamento das folhas do péssego. A farprigta vem atraida pelo pulgdo. E a
mosca da fruta, que coloca seus ovos no péssegm.tétdar eliminar estes problemas o
produtor utiliza, além do agrotéxico Orthene, ptodualternativos como: calda sulfocalcica,
calda bordalesa, isca para as moscas e 0 Biotriohagroquimico de origem organica. O

colaborador dois demonstrou desconhecer que oquesiee poderia ser atacado por acaros.

Ele vende sua producéo, que € de 5.000 a 6.00@kgnm, para a vizinhanca e em
bancas nas ruas da cidade. Os compradores, nddadquirir o péssego, observam sua cor
e seu tamanho. Em 2008 ele vendia trés quilos skegé por cinco reais, o que Ihe rendeu no

ano em torno de R$ 10 mil reais.

Segundo ele, na producdo de péssego se tem mali@ho na limpeza e se obtém
pouco lucro, ao contrario do fumo, onde o traba@hmoenor e o lucro maior. Mas ele conhece
0S perigos dos agrotoxicos utilizados na culturduhoo e, por isso, optou pelo cultivo das

frutas.

O colaborador quatro, afirma que em Venancio Asesproduzia, em 2007, 6,5
toneladas de péssegos. Em 2008 este niumero sulioifmatoneladas que sdo produzidas em
14 hectares do municipio. Destes apenas 5,4 hectséie cultivados para serem

comercializados.

Segundo o colaborador quatro, os maiores problguascorrem nesta cultura, séo:
as variacles climaticas, a falta de um local podpédra o comércio das frutas produzidas e
doencas. Entre as doencas ele citou como prinaipaldriddo parda, que afeta 30 a 40% da
producdo em uma propriedade. A mosca da fruta ¥ qubblema, assim como a poda
incorreta dos pessegueiros, que ocorre devidode ideancada de alguns produtores, que nao

conseguem realiza-la adequadamente.

Em relacdo ao controle de pragas os produtoresinsfimidos a usar 0 minimo
possivel de agrotoxicos quimicos. Em seu lugardecadlo aos produtores que utilizem as

caldas bordalesa e sulfocélcica, iscas para asasos®iotrich que é um composto organico.

A Emater demonstra interesse pelo produtor, readzalias de campo, possuem um
programa de radio semanal e material de orientagbe o péssego, que aborda formas de
cultivo, a maneira e época certa de fazer a podanderes, problemas que podem afetar a
cultura e formas de combaté-las. O orientador densique os produtores s&o receptivos a

estas informagoes.
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De acordo com o colaborador quatro s6 em extrem@naia aconselha o produtor a
usar agrotoxicos, e, dentre eles, destaca o fulegRbval, o acaricida Vertimec, e o Decis,

um inseticida piretroide. Estes produtos séo aatbpsma Afubra e no comércio local.

O colaborador quatro relatou que o produtor gB§a200,00 més por hectare com
insumos e mudas. O produtor vende o0 péssego pdmdenn sua propriedade em feiras na
sede do municipio, mercados, ou para os propriishos. E ganha atualmente R$ 2,00 a

2,50 o quilo.

Segundo o colaborador quatro, ndo vale a penaupirogéssego, jA que a
administracdo publica do municipio, em 2008, difeoea a diversificacdo, preferindo o fumo,
cuja producdo ja é uma tradicdo no municipio, odderoduzido hd mais de 50 anos. O

péssego é produzido ha apenas dez anos.

As maiores dificuldades encontradas pelo prodidoponto de vista do técnico sao o
transporte da producgdo para o centro da cidade gscéstradas estdo em péssimas condicdes.
O produtor também quer um retorno financeiro rapma@ue ndo ocorre na producdo do
péssego se comparada ao fumo. Assim, ele ndo w® fatltivando frutas, principalmente o

péssego, que necessita uso de equipamentos adegaad® manejo da cultura.

2.3.2 Os modos de producéo em Roca Sales

Quanto ao colaborador um, ele iniciou o cultivopdssego na propriedade em 2004,
por intermédio da empresa Girelli, de Bento Gorgsl\que oferece as mudas, adubacéo e

agrotoxicos, enquanto o produtor entra com a mabdee a terra.

Quanto aos cuidados que tem com o0s pesseguei@daloorador destacou a poda

verde, realizada entre os meses de junho e julho.

O colaborador conta que as informac0des referent@samejo da cultura e a aplicacao

deste agrotoxico séo recebidas da equipe da empresaisita a propriedade regularmente.

De acordo com o colaborador um, assistindo a pnoggacomo Terra Viva e Globo
Rural aprendeu sobre o controle biolégico de pragam medida do possivel utiliza em sua
propriedade. Nestes meios recebeu informacdes solone preparar as caldas bordalesa e

sulfocélcica e iscas para moscas.

As “doencas” que mais atingem a sua producgédo deegés sdo a gomose a podridao
parda e a formiga cortadeira que ataca a flor desqg® ndo permitindo que esta se
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desenvolva. Também este produtor ja ouviu falar &@aros por meio do agrbnomo da

empresa de Bento Gongalves, o qual j& lhe moss@stmagos causados por este organismo.

O péssego produzido em sua propriedade € levado gmepresa Girelli para Sao
Paulo, Rio de Janeiro e ao supermercado ZaffariPerto Alegre. Os consumidores desta
fruta exigem um produto de boa qualidade, saud@vahde e com uma boa cor. Vende a
producéo de 8000 mil quilos por R$ 0,80 a 1,20 o Kg

O colaborador um relata que se comparar a prodigf@ssego com outras culturas,
como o milho, feijdo, entre outras, ele prefereésspgo, dizendo que o lucro € maior e 0

trabalho € menor. Este produtor ndo produz fumo.

O colaborador trés informa que no municipio de Raakes se produziu em 2008, 18
toneladas de péssegos, em 46 hectares. Segundaboredor trés, o maior problema que
ocorre nesta cultura, € a mosca da fruta, dajw ocorre, exclusivamente, no fruto. A larva,
gue se alimenta internamente da polpa do frutapdogalerias que, posteriormente, se
transformam em uma &rea Umida, em decomposicaczodemarrom. Outro problema
enfrentado pelos produtores € o excessivo deschErteéssegos, por estarem batidos,

consequéncia do incorreto transporte dos mesmos.

De acordo com o colaborador trés em relacéo aogaterde pragas, os produtores sao
instruidos a usar iscas para as moscas e agrosogigimicos. A Emater somente faz o
monitoramento individual das propriedades no momela aplicagdo dos produtos. J& os
agrotoxicos sao fornecidos pela empresa GirellBeleto Gongcalves, confirma o técnico. Ele
conta que iniciou um trabalho no municipio em 2006 o objetivo de divulgar a producéao
agroecolégica em uvas. O desejo € expandir ascgcpara outras culturas. Este trabalho é
resultado de uma parceria convaiversidade Estadual do Rio Grande do Sul (UERGS).
trabalho com os agricultores iniciou com visitgg@priedades que realizam esta pratica, apos
palestras sobre o assunto, os produtores estdberal® bem estas informacfes e tentam

aplica-las em suas propriedades.

Segundo o colaborador trés o produtor gasta por R$600,00 por hectare, com
insumos, mudas e méao de obra para auxiliar naitaitie fruta. O colaborador trés confirma
que o produtor vende o péssego produzido em symiguade para a empresa integradora, a

Girelli, e esta repassa as frutas para os grandesanos.
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2.4 Conclusao

O produtor de Venancio Aires demonstra gostar @dofge, mas tem uma preocupacéo

com o retorno financeiro rapido, dizendo que nalpgéo de péssegos o trabalho € muito e
como ja tem idade avancada, as vezes, se torravehoptar por esta cultura. Por isso, esta
enraizada na propriedade a ideia da producéo de,ftento que os filhos do casal ndo

auxiliam os pais na producéo de péssego, ficandmw cesponsaveis pela producdo de fumo.
Assim, a comparacdo dos lucros entre estas culumagsssunto principal das conversas da
familia, mesmo sendo a cultura do fumo prejudigiaatde de quem trabalha nela. Além
disso, este produtor é resistente as novas infdesagsto as vezes torna inviavel o trabalho

da Emater.

A propriedade € isolada do centro da cidade, odifimilta a venda da producéo e o
contato com novas informacdes. As informacdes solmdtivo do péssego sao repassadas a
ele exclusivamente pelos técnicos da Emater, quaaies conseguem chegar até a

propriedade, pois as estradas estdo abandonadas.

Observou-se que na propriedade de Venancio Aitasseado muito dificil a insercéo
de novas culturas, como 0 péssego, pois é a prodleiumo que prevalece. Este produtor
cultiva péssego ha mais tempo e tenta usar emrepequlade somente produtos alternativos,
mantendo assim uma producdo mais saudavel, so @bima solucdo ele utiliza o agrotoxico
nao bioldgico.

Analisando-se a interacdo do técnico da Emater eméivtio Aires com o produtor,
percebe-se um técnico preocupado com o produterleya novas informacgdes, mas no outro

lado encontra-se um produtor muitas vezes desdatimu

O produtor de Venancio Aires usa acaricida em awaura, mas desconhece os acaros
e nao reconhece os problemas causados por estessongs na sua plantacdo de péssegos.
Talvez este problema ocorra pela falta de um diatmgreto entre os técnicos da Emater e o

produtor

Na comparagédo com o cultivo de fumo, o péssegsapta maior necessidade de méao
de obra e disso acaba dependendo a escolha naedemf de Venancio Aires pelas duas
culturas. Outro aspecto a ser levado em contaataade apoio da administracdo municipal
para a diversificacdo de culturas pode determindesestimulo da producdo de péssego em
Venancio Aires, assim como a falta de apoio familia
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O produtor de Roca Sales demonstrou mais gostocpéigo das frutas, dizendo que
nao trocaria 0 péssego por outra cultura, comolllomComo em Roca Sales a produgéo de

fumo é menor, a diversificacdo das culturas seatorais facil.

Este produtor, com idade avancada, mora sozintstesEfatores dificultam a
manutencdo das arvores, como poda, adubacado, nassinomantém a producdo de péssego.
As vezes precisa contratar alguém para ajuda-leendco mais pesado, por isso o custo de
producdo aumenta. Ele preocupa-se em manter-seinfaimmado com as novidades que
podem ser aplicadas em sua propriedade, assistipcgramas de televisao.

O técnico da Emater em Roca Sales demonstra eatsrafastado do produtor, pois a
maior parte das informacdes que o produtor neeeéslibrnecida pela empresa Girelli. Este
técnico so fornece alguma assisténcia caso o osaliicite.

O produtor de Roca Sales conhece produtos alteosapara o controle de pragas,
mas muitas vezes é obrigado pela empresa GirelBaa 0 agrotoxico quimico, por uma
exigéncia do mercado, que quer frutos cada vez lnoaisos e em menos tempo.

O produtor de Roca Sales conhece o0s problemasdmsupalos acaros na sua cultura
de péssego, porque os técnicos da empresa Ghellapresentaram este problema e |he
fornecem acaricidas para acabar com o0 mesmo.

Observa-se que os dois produtores mesclam agrogx@onvencionais com
alternativos, sendo que o produtor de Venanciosfesta mais aberto a producao ecologica.

Também quanto aos problemas enfrentados as readidaols dois produtores se
assemelham: ferrugem, mosca da fruta, pulgéo, géaparda e gomose, além de mudancas
climéticas.

Comparando os modos de producao dos casos estudadoso a venda o produtor de
Roca Sales ndo mantém relagdo direta com o conegnpdoduz com o uso maior de
agrotdxicos ndo organicos e em maior quantidade rexdebe um valor melhor por quilo de
péssego entregue a empresa Girelli. Enquanto afmode Venancio Aires vende direto para
o0 consumidor, ganha mais por quilo, mas produz eemom quantidade e demonstrou
preocupacao em usar agrotoxico organico na producao

O produtor de Venancio Aires tem dificuldade pacanercializar, ndo tem apoio
familiar e do poder publico, tem menos acesso arnmicdo, dependendo a continuidade da
producdo de sua vontade prépria. Mesmo assim,reafrdo estas dificuldades préprias de
produtores que trabalham de forma independentendiastiria seu custo de producdo por
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hectare é um terco do custo do produtor de RocasSglie atua de forma integrada a
industria. Também o ganho do produtor de Venanaies”é maior por quilo: 10 mil reais por

5 a 6 mil quilos, enquanto o produtor de Roca Sgd@bhia 8 mil reais por 8 mil quilos, isto se
deve talvez pelas perdas que ocorreram de frutas accaransporte, problema citado pelo

técnico da Emater com o qual convive.

Reforcar-se-ao estes dados apos o estudo dos §eerascidem sobre a producéo de
péssegos em cada propriedade.



CAPITULO Il

ACAROFAUNA ASSOCIADA AO PESSEGUEIRO (Prunus persica(L.)
Batsch) E PLANTAS ASSOCIADAS, NOS MUNICIPIOS DE ROCA
SALES E VENANCIO AIRES, RIO GRANDE DO SUL

3.1 Introducgéo

No Brasil, o péssego é produzido nos estados doddde as condicbes naturais,
sobretudo o clima temperado, favorecem a exploragioercial (Salim, 1998). O Pais
produziu no ano de 2008, 129.032 toneladas nunaadi@proximadamente 14.933 hectares
(IBGE, 2008).

O cultivo de péssego esta presente em quase tedagiées do mundo. Esta fruta é
atacada por doencas e pragas, entre elas algupesessde 4caros citados como pragas na
cultura. Dentre os herbivoros de importancia ecocémestacam-se os diptilomiopideos, os
eriofideos e os tetraniquideos (Flechtmann, 19E).Prunus spp., os Eriophyoidea das
espéciesAculops berochensisAculus fockeyi Dipatacus gigantorhyncuse Eriophyes
insidiosusséo citados como de importancia econémica (Casliagddfield, 1996).Aculus
fockeui € a espécie mais importante na cultura do pessegper produzir manchas
amareladas nas folhas, com pequenas deformacéemrolamento, podendo as mesmas
exibir a face superior embagada ou prateada. &gféss severas reduzem a producéo e a
qualidade dos frutos (Flechtmann, 1979; Keiferletl@82; Jeppson, Keifer, Baker, 1975).
Nos EUA, Metaseiulus occidentaligNesbitt, 1951) &etzellia mali(Ewing, 1917) sdo os

acaros predadores importantes desta espécie. IaA@istemus collyera@Gonzales, 1965),
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Amblyseius andersonfChant, 1959) &mblyseius stipulatu@thias, 1977) sao encontrados
associados com altas populacdes deste eriofideoltuaa.

Dentre os tetraniquideos destacamFstranychus urticaeTetranychus desertorum
Tetranychus mexicanyflechtmann, 1979). As fases ativas destes adasEnvolvem-se na
face inferior das folhas, inicialmente ao longaéavura principal e expandindo-se por todo o
limbo & medida que a populagédo cresce. Eles tecamdg quantidade de teia. Na face
inferior, proximo a nervura, notam-se manchas laane cinzentas prateadas. Na face
superior surgem manchas cloroticas. As folhas saerente atacadas apresentam o limbo
levemente ondulado, sendo que as folhas mais mbvg@mm a curvar-se ou enrolar-se devido
ao ataque (Flechtmann, 1979; Jeppsifer, Baker, 1975). Acaros da familia Phytosegida
Sao os inimigos naturais mais comumente assocem$etraniquideos em ambiente natural

ou agroecossistemas (McMurtry; Croft, 1997).

Até o momento, nenhum estudo havia sido realizadovales do Rio Pardo e Taquari
com o objetivo de conhecer a diversidade acarineuttara do péssego. Entretanto, Ferla e
Moraes (2002) relatam os seguintes acaros predadoueaxoidessp., Euseius alatugDe
Leon, 1966),Euseius brazilli(EI-Benhawy, 1975)Euseius citrifolius(Denmark; Muma,
1970),Euseius concordigChant, 1959) éphiseiodes zuluaggDenmark; Muma, 1972), em
Prunus persicanum estudo de plantas nativas no estado do Rindardo Sul.

Devido a importancia econdmica desta cultura, tois® necessario estudar os acaros
fitofagos e predadores associados. O conhecimeat@cdrofauna e a época de maior
ocorréncia de uma determinada espécie de acarmputwtancia econémica € um requisito
indispensavel para o estabelecimento de um congfitéente e racional, pois permite
planejar estratégias de manejo mais eficazes.d@mmotivo, este trabalho teve o objetivo de
conhecer a acarofauna associada as variedadessktgpéldorado e Premier e em plantas
associadas durante a safra 2008/2009, nos mursaiigidRoca Sales e Venancio Aires, Rio
Grande do Sul.

3.2 Material e Métodos

Este estudo foi conduzido nos municipios de RodesSauma plantacdo de péssego
da cultivar Premiee Venancio Aires em uma plantacdo de péssego daauHildorado no
estado do Rio Grande do Sul. Nas é&reas avaliadasforam realizados tratamentos

fitossanitarios com inseticidas durante o estudo.
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No municipio de Roca Sales foi escolhida uma aectméd hectareQq 11' S 51° 47' Q)
com plantas de 10 anos de idade e em Venancio Amasarea de trés hectares° (30' S 52°
19'0) com plantas de nove anos de idade, nestas aneas Bmostradas mensalmente 15
plantas escolhidas aleatoriamente e avaliadas modpede julho de 2008 e junho de 2009.
As plantas foram divididas em quadrantes e de gaddrante foi escolhido um galho de onde
foram retiradas trés folhas, sendo uma do tercoahpdutra do terco meédio e a Ultima do
terco basal, totalizando 180 folhas por area. Ndoge de gemas, estas foram coletadas da

mesma maneira que foram coletadas as folhas.

As folhas foram destacadas e postas separadanmrgac®s plasticos, mantidas em
caixa de isopor com Gelox®, para manter baixa pézatura e levadas ao laboratério para

realizar a contagem e coleta dos acaros.

No momento da coleta das folhas de péssego, metesco plantas invasoras mais
comuns foram coletadas em cada uma das areasbbiatidrio, para cada espécie de planta
invasora amostrada foi realizado um periodo de lmoi@ de esforco amostral para a

contagem, coleta e retirada dos acaros.

A contagem foi realizada diretamente sobre as $plhailizando microscépio
estereoscopico, observando as duas faces da @idina.a utilizacdo de pincel de ponta fina,
os acaros foram coletados e guardados em alcool [@@ea posterior montagem e
identificagdo. Todos os &acaros foram montados efo ae Hoyer. As laminas montadas
foram mantidas em estufa a 50-60 °C, por cerca@elids para a fixacdo, distensdo e
clarificacdo dos espécimes e secagem do meio. ifidacdo foi feita com o auxilio de

microscopio optico com contraste de fases (Jepp&aifer; Baker, 1975).

Espécimes representantes de cada umap@sies encontradas foram depositados na
Colecdo de Referéncia de Acaros do Museu de C@mddurais do Centro Universitario
UNIVATES (ZAUMCN), Lajeado, Rio Grande do Sul.

A identificacdo dos espécimes foi feita com auxilie microscopio éptico com
contraste de fases e com o auxilio de chaves didcas.

Para a determinacdo das espécies de Phytoseiidi@n fmedidas as seguintes
estruturas de fémeas adultas: comprimento do estaudal da base da s¢taa extremidade
posterior; largura do escudo dorsal ao nivel dasktdistancia entre as bases das s&fae
entre as bases das setpdistancia entre as bases das ssta® st3 largura anterior do

escudo ventrianal, ao nivel d&2 lagura posterior do escudo ventrianal, ao niasl setas
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para-anais; comprimento do escudo ventrianal; congmto das setas dors#lsj3, j4, |5, 6,
J2, 35, z2, 74, 75, 71, Z4, 75, s4, s6 S2 S4 S5 r3 e R1 comprimento das macrosetage |
(genu 1),Sge ll(genu I1),Sge Il (genu 1I1), Sti 1l (tibia 1ll), Sge IV(genu V), Sti IV (tibia
IV) e St IV(tarso IV); comprimento do cérvix da espermateoammrimento dos digitos fixo e
moével da quelicera. Estas medidas foram tomadbzantio-se de microscépio 6ptico com

contraste de fase, provido de lente ocular miliauktr

Para identificacdo dos espécimes da familia Stigtaagforam medidas as seguintes
estruturas de fémeas adultas: comprimento das\&etes, sce cl, c2, d1, d2, el, e2 f, hl,
h2; e distancia entre a base das se¢asl, d1, el, f, hl.

Para os Typhlodrominae, utilizou-se o sistema dsstficacdo genérico proposto por
Chant & McMurtry (1994), enquanto que a classifimag@enérica para os Amblyseiinae

seguiu aquela adotada por Moraéal.(2004).

Espécimes representantes de cada umap@sies encontradas foram depositados na
Colecdo de Referéncia de Acaros do Museu de CEmddurais do Centro Universitario
UNIVATES (ZAUMCN), Lajeado, Rio Grande do Sul.

FIGURA 2 - Area de coleta em Roca Sales
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FIGURA 3 — Coleta das plantas invasoras

3.3 Resultados

Foram coletados 1.124 acaros pertencentes a 28iesmie 14 familias. Dentre os
herbivoros, Tetranychidae foi mais abundante corB 88pécimes (79%), sendo 827
pertencentes detranychus ludenf{Zacher, 1913) (73%) Panonychus ulm{Koch, 1836),
apresentou 44 individuos (4,1%Aculus fockeui(Nalepa, 1898) (Eriophyidae), com 45
espécimes (3,8%). Apenas oito espécies foram ceraatie as folhas de pessegueiro e as
plantas ndo cultivadas (FIGURA 4).

A maior riqueza de espécies foi observada entreacmos predadores, sendo
Phytoseiidae, com nove espécies, a mais diversatr@delas estavam presentes nas duas
areas avaliadasEuseius ho(DelLeon, 1965),Phytoseiulus macropiligBanks, 190§
Proprioseiopsis dominigogEl-Banhawy, 1984) dyphlodromalus aripgDelLeon, 1967)T.
aripo foi mais abundante, porém foi observado apenas ptantas ndo cultivadas.
Tarsonemidae, com trés espécies, foi o segundoogrilipdas as demais familias

apresentaram menor nimero de espécies.



Plantas ndo cultivadas Venancio Aires Plastado cultivadas Roca Sales

Oribatida X ; Cheletomimus (Hemicheyletia) wellsi
Mononychellus planki Agistemus ror_ldanus Calqilyssp Cunides sp.
Neoseiulus californicus Aculus fockeui - dyssp. _ Arroass sp.
Pygmephorus sp. Phytoseiulus macropilis| Tetranyshudeni Pronatus sp.
Tydeussp. Tarsonersps Amilgmalus manihoti

Pronematus sp.
Typhlodromalus aripo
Proprioseiopsis dominigos
Tarsonemus sp.
Czenpinskia sp.

Prona&msanconai Eusetoncordis
Phybseiulus macropilis Typtifomalus aripo
Pragseiopsis dominigos
Tygdromips mangleae

Bigalpus phoenicis
Cperskiasp.

Tetranychus ludeni

Folhas do pessegueiro

Euseius ho Eusdia
Fungitarsonemusp. Fungitarsonemusp.
Agistemus brasiliensis Fungitarsonesud
Panonychus ulmi Lorryia formosa

FIGURA 4 - Espécies acarinas encontradas nas pladtacultivadas e em pessegueiro nos municipi®da Sales e Venancio Aires, Rio Grande do Sul.

BE
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S&o0 apresentadas, a seqguir, as espécies acaggaatps em pessegueiro e nas plantas
invasoras nos respectivos municipios, cultivar @é&spgo, més, ano da coleta e o niumero de

espécimes entre parénteses.

a) ORDEM MESOSTIGMATA

PHYTOSEIIDAE (Berlese, 1913)
Amblyseinae
Amblydromalus maniho{Moraes et al.1994)
Amblyseius manihoMoraes et al. (1994, p. 211).
Typhlodromalus manihoMoraeset al. (1994, p. 200).
Amblydromalus maniho€hant e McMurtry (2004, p. 205)

Espécimes examinados: ROCA SALB®emier: Pterocaulon virgatum(Kuntze)
XI1-2008 (1); Synedrella nodiflorgL.): 111-2009 (1).

Foram medidas trés fémeas das quais foram obtidoseguintes valores: escudo
dorsal 342 (330- 357,5) de comprimento e 217 (2ZZ&)-#e largura, j1 22 (18-23), j3 34 (33-
38), j4 10 (10-10), j5 10 (10-10), j6 10 (10-1®,11 (10-13), J5 6 (5-8), z2 11 (10-13), z4 10
(10-10), z5 45 (10-70), Z1 13 (13-13), Z4 12 (10;156 71 (68-75), s4 44 (40-50), S2 14
(13-15), S4 11(10-13), S5 10 (10-10), r3 14 (13-H1) 10 (10-10), Sg | 37 (35-38), Sg 11 34
(33-35), Sg 1l 38 (35-40), Sti lll 28 (25-30), $¢ 62 (60-62,5), St IV 83 (80-88), St1-St3 60
(55-63), St2-St2 68 (68-70), G-G 78 (75-80), escuelatrianal 63 (60-65) de largura anterior,
69 (68-70) de largura posterior e 100 (100-103ram®mprimento, cérvix da espermateca 24
(23-25), digito fixo 30 (28-33), digito movel 283(30).

Distribuicdo: Bahia: Farias et al. (1991), Moraesle (1993), Moraes et al. (1994),
Noronha e Moraes (1989); Maranhdo: Moraes et &93), Moraes et al. (1994); Paraiba:
Moraes et al. (1994); Pernambuco: Gondim Jr. e B®(2001); Piaui: Moraes et al. (1993);
Rio Grande do Norte: Moraes et al. (1994); Sdo @?atdcarias e Moraes (2001); Sergipe:
Moraes et al. (1994).

ObservagaoA. manihotifoi encontrado em folha da mandioddafihot esculenta
(Crantz) associado as populacdes M®nonychellus tanajoa(Bondar, 1938), sendo
considerado um importante inimigo natural destebitero na cultura na Africa (Onzo,

2003). E a primeira citagio desta espécie no estadRio Grande do Sul.
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Euseius hdDeLeon, 1965).
Amblyseius (Euseius) ({965, p. 125).

Euseius hdbenmark e Muma (1973, p. 262), Moraes e McMurfr983, p. 139) e
Moraes, Mesa e Braun (1991, p. 132).

Espécimes examinados: VENANCIO AIREEIdorado: P. persica XI1-2008 (3).
ROCA SALES Premier: P. persica X11-2008 (1).

Foram medidas duas fémeas de Venancio Aires e arRpda Sales, das quais foram
obtidos os seguintes valores: escudo dorsal 353-383) de comprimento e 237 (230-250)
de largura, j1 30 (29-30), j3 28 (25-30), j4 11-1Z), j5 10 (10-11), j6 11 (10-12), J214 (13-
15), J5 7 (7-8), z2 14 (14-15), z4 19 (18-20), 2510-12), Z1 13 (13-14), Z4 15(15-16), Z5
55(53-58), s4 28 (25-30), S2 18 (17-18), S4 20,(&H 21 (20-22), r3 13 (12-15), R1 11 (10-
14), Sg | 23 (21-25), Sg Il 25 (25), Sg Il 30 (32}, Sti lll 25 (24-25), Sti IV 27 (22-31) St
IV 51 (45-55), St1-St3 59 (57-62), St2-St2 69 (®);G-G 74 (70-77), escudo ventrianal 56
(53-60) de largura anterior, 73 (70-75) de larquosterior e 107 (103-110) de comprimento,
cérvix da espermateca 25 (25-26), digito fixo 1%-22), digito movel 22 (22-23).

Distribuicdo: Bahia, Cearda, Paraiba, Pernambua @Rande do Sul, Santa Catarina e
Sao Paulo (Denmark, Muma 1973; Moraes, McMurtry83tMoraes et al., 1990; Gondim
Jr., Moraes, 2001; Zacarias, Moraes, 2001; Ferkchetti, Siebert, 2005).

Observacao: Esta espécie foi citada na culturaitdesce erva mate no Vale do
Taquari, Rio Grande do Sul (Ferla; Marchetti; Sreb2005). Espécies deste género também

Sao as mais comuns na vegetacao nativa deste ¢statiy Moraes, 2002).
Euseiusoncordis(Chant, 1959).
TyphlodromugAmblyseiustoncordisChant (1959, p. 69).
Amblyseius concordigChant; Baker, 1965, p. 22).

Euseius concordigDenmark, Muma, 1973, p. 264; Moraes, Oliveira32,9p. 317;
Feres, Moraes, 1998, p. 127).

Euseius flechmanriDenmark, Muma, 1970, p. 223; Denmark, Muma, 19/261),

(sinonimia de acordo com Moraes; Oliveira, 1982,9).

Espécimes examinados: ROCA SALBHSemier: Pterocaulon virgatum:XII-2008
(1); Lantana camara.lV-2009 (4).
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Foram medidas trés fémeas as quais foram obtidesgusntes valores: escudo dorsal
313 (308- 318) de comprimento e 206 (200-218) dgula, j1 29 (28-31), |3 34 (30-38), |4
10 (10-10), j5 10 (10-10), j6 13 (12-15), J2 11-(1), J5 5 (5-5), z2 15 (15-15), z4 21 (17-
28), z5 9 (7-10), Z1 12 (11-13), Z4 12 (11-13),&@5(58-66), s4 41 (35-48), S2 13 (11-15),
S4 15 (12-19), S5 16 (15-18), r3 16 (15-18), R(9Q0), Sg | 27 (26-28), Sg Il 26 (25-27),
Sg Il 31 (30-31), Sti lll 26 (25-29), Sg IV 42 (4@), Sti IV 31 (28-33), St IV 51 (50-53),
St1-St3 56 (52-59), St2-St2 68 (65-70), G-G 76 0P- escudo ventrianal 47 (46-48) de
largura anterior, 67 (66-71) de largura posteridiO& (100-110) de comprimento, cérvix da
espermateca 29 (26-30), digito fixo 25 (25-25)itdimovel 25 (24-25).

Distribuicdo: Bahia: Moraes e McMurtry (1983); C&aMoraes e McMurtry (1983),
Moraes et al. (1993); Minas Gerais: Palini Filhogrisles e Bueno (1992); Paraiba: Moraes e
McMurtry (1983); Pernambuco: Denmark e Muma (197@praes e McMurtry (1983),
Moraes et al. (1993); Rio Grande do Sul: Ferla edds (1998, 2002); Sdo Paulo: Denmark e
Muma (1973), Feres e Moraes (1998), Flechtmann7(186b, c), Gondim Jr. e Moraes
(2001).

Observacdo: S&o os acaros predadores mais comunggetacdo natural e em

macieiras sem tratamento fitossanitario, no Ricn@eado Sul (Ferla; Moraes, 1998, 2002).
Neoseiulus californicudMcGregor, 1954)
Typhlodromus californicu@McGregor, 1954, p. 89).
Amblyseius californicuéSchuster, Pritchard, 1963, p. 271; McMurtry, 197.721).
Neoseiulus californicu@McMurty; Moraes, 1989, p. 181).

Thyphlodromus chilensi®osse, 1958, p. 3), (sinonimia de acordo comasthi977
e El-Banhawy, 1979).

Espécimes examinados: VENANCIO AlREBIdorado: Bidens pilosa(L.): 1-2009

(1)

A fémea foi medida e foram obtidos os seguinte®reatl escudo dorsal 370 de
comprimento e 178 de largura, j1 20, j3 28, j4j3@Q0, j6 25, J2 28, J5 13, z2 25, z4 28, z5
20, Z1 27, 5, Z4 48, Z5 65, s4 30, S2 38, S4 332553 25, R1 23, St IV 48, St1-St3 65,
St2-St2 65, G-G 70, escudo ventrianal 105 de largaterior, 83 de largura posterior €120 de
comprimento, cérvix da espermateca 13, digito 38pdigito movel 28.

Distribuicéo: Rio Grande do Sul (Ferla; Morae98,2002).
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Observacgéo: E um acaro predador que requer ppuesas para seu desenvolvimento
e reproducdo (Ma, Laing, 1973; Friese, Gilstrap821%Palevsky et al., 1999). E utilizado
como agente de controle biologico Beulmie T. urticaeem pomares de macéa (Monteiro,
2002).

Typhlodromalus aripojeLeon, 1967).
Typhlodromalus aripgDeLeon, 1967, p. 21; Denmark, Muma, 1973, p. 257).

Amblyseius aripaMoraes; McMurtry, 1983, p. 132; Moraes, Mesa, 1988 73;
Feres, Moraes, 1998, p. 126).

Espécimes examinados: ROCA SALBEBemier: B. pilosa 1-2009 (2);lpomoeasp.
(L.): 11-2009 (1); Lantana camara I1I-2009 (2); Synedrella nodiflora 1V-2009 (3).
VENANCIO AIRES: Eldorado: Hypochoeris sp:(L.):VIII-2008(6); Ambrosia tenuifolia
(L.): 1X-2008 (6); Solidago chilensigMeyen): X11-2008 (2).

Foram medidas duas fémeas de Venancio Aires e da Rales, das quais foram
obtidos os seguintes valores: escudo dorsal 342- (38%) de comprimento e 190 (185-192)
de largura, j1 29 (25-30), j3 33 (33-33), j4 12-(1®), j5 13 (13-13), j6 13 (13-13), J2 14 (13-
15), J5 10 (10-10), z2 18 (15-20), z4 28 (28-28)1@ (10-10), Z1 20 (18-23), Z4 46 (45-48),
Z5 67 (65-68), s4 40 (38-40), S2 30 (30-30), S418L25), S5 12 (10-13), r3 21 (20-23), R1
16 (15, 18), Sg | 18 (18-18), Sg Il 26 (25-28), I8tiL9 (18-20), Sg IV 54 (45-70), Sti IV 21
(20-23), St IV 64 (70-73), St1-St3 64 (60-68), St2- 64 (63-68), G-G 77 (75-80), escudo
ventrianal 67 (63-73) de largura anterior, 70 (6%-de largura posterior e 108(100-112,5) de
comprimento, cérvix da espermateca 20 (18-23)talfgio 37(35-38), digito movel 35 (33-
35).

Distribuicdo: Bahia, Ceara, Maranh&o, PernambRayi, Rio Grande do Sul e Séo
Paulo (Moraes et al., 2004).

Observacéo: Espécie comumente reportada a valliasas e a plantas nao cultivadas
(Moraes, McMurtry, 1983; Moraes et al., 1990; NdranCarvalho, Caldas, 1997). Na cultura
do morango no Rio Grande do Sul foi mais comum Emtas associadas. (Ferla; Marchetti;
Goncalves, 2007). No Nordeste do Brasil esta coemiienassociado M. tanajoana cultura

de mandioca (Moraes et al., 1990).
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Proprioseiopsis dominigo&l-Benhawy, 1984).

Amblyseius dominigogEl-Banhawy, 1984, p. 130; Moraes, Mesa, Braur§119.
126; Feres, Moraes, 1998, p. 126).

Espécimes examinados: ROCA SALHSemier: Ipomoeasp.: [I-2009 (2),Lantana
camara: 111-2009 (2); IV-2009 (1)._ VENANCIO AIRESEldorado: Hypochoerissp.: IX-
2008 (1);Synedrella nodifloral-2009 (1).

Foram medidas uma fémea de Roca Sales e duasnd@die Aires, das quais foram
obtidos os seguintes valores: escudo dorsal 348-333) de comprimento e 309 (287-330)
de largura, j1 26 (23-30), j3 57 (55-58), j4 5 (545 5 (5-5), j6 7,5 (8-8), J5 10 (10-10), z2 38
(35-40), z4 19 (18-20), z5 5 (5-5), Z1 20 (13-2%),113 (108-118), Z5 103 (98-105), s4 101
(98-105), S2 16 (15-18), S4 8(5-10), S5 8 (5-18)11 (10-13), R1 13 (13-13), Sg | 24 ( 23-
25), Sg Il 19 (18-23), Sg Il 28 (25-30), Sti 11BZ20-25), Sg IV 60 (58-63), Sti IV 51 (43-
68), St IV 83 (75-88), St1-St3 58 (55-60), St2-38(73-75), G-G 100 (100-100), escudo
ventrianal 115 (113-120) de largura anterior, ®+108) de largura posterior e 112 (105-118)
de comprimento, cérvix da espermateca 18 (17,5eGito fixo 33 ( 33-35), digito movel 31
(30-33).

Distribuicdo: Santa Catarina (Fenilli; Flechtmahf90) e Sdo Paulo (Feres, Moraes,
1998; Gondim Jr.; Moraes, 2001; Zacarias, Mora@g81p

Observacao: E a primeira citagdo desta espécistadaedo Rio Grande do Sul.
Typhlodromips mangleg®e Leon, 1967)

Typhlodromips manglea®e Leon, 1967, p. 28)

Amblyseius mangled&loraes; Mesa, 1988, p. 75).

Espécimes examinados: ROCA SALHESemier: Lantana camaralll-2009 (3); IV-
2009 (6).

Foram medidas trés fémeas as quais foram obtidesgusntes valores: escudo dorsal
329 (320-343) de comprimento e 206 (200-210) dgular, j1 16 (15-17), j3 17 (15-20), j4 9
(8-10), j5 9 (8-10), j6 9 (8-10), J2 10 (10-11),9%9-10), z2 12 (11-13), z4 10 (9-10), z5 9
(8-10), Z1 11 (10-13), Z4 32 (30-35), Z5 74 (72576) 18 (17-20), S2 10 (10-10), S4 9 (9-
10), S5 8 (7-9), r3 15 (14-16), R1 11(10-12), 3 1(26-28), Sg Il 25 (25-26), Sg Il 29 (27-
31), Sti lll 26(25-27), Sg IV 45 (40-50), Sti IV 334-40), St IV 56 (52-60), St1-St3 55 (55-
55), St2-St2 64 (63-65), G-G 60 (57-64), escuddnesmal 86 (83-90) de largura anterior, 84
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(80-87) de largura posterior e 106 (100-111) depramento, cérvix da espermateca 6 (6-6),
digito fixo 29 (28-30), digito movel 26 (26-27).

Distribuicdo: Sao Paulo e Rio Grande do Sul (MgradésMurtry, Denmark, 1986;
Ferla, Moraes, 1998).

Observacgao: Foi observado em plantas nativas adesib Rio Grande do Sul (Ferla;
Moraes, 2002).

Phytoseiulus macropili@anks, 1905).
Laelaps macropiligBanks, 1905, p. 139).

Phytoseiulus speyefEvans, 1952, p. 398), (sinonimia de acordo comnie 1958,
p. 477).

Phytoseiulus chant{Ehara, 1966, p. 135), (sinonimia de acordo conmnixek;
Muma, 1973, p. 236).

Phytoseiulus macropili€Shuster, Pritchard, 1963, p. 279; Muma, Denmark, éosl,
1970, p. 30; McMurtry, 1983, p. 259; Denmark, Shhic1983, p. 31; Kreiter, Moraes, 1997,
p. 378).

Espécimes examinados: VENANCIO AIREEIldorado: P. persica XI1-2008 (1);
XI1-2008 (4); 1-2009 (2). ROCA SALESremier: P. persica XI1-2008 (3).

Foram medidas trés fémeas de Venancio Aires as dom obtidos os seguintes
valores: escudo dorsal 335 (333-338) de comprimergt3 (200-225) de largura, j1 19 (18-
20), j3 34 (28-39), j4 51 (38-53), j5 69 (50-7%),1j48 (108-150), J5 5 (4-5), z2 11 (10-15), z4
54 (53-55), z5 9 (8-12), Z1 114 (65-118), Z4 125-183), Z5 114 (60-115), s4 1549 (120-
163), S5 33 (23-35), r3 28 (25-30), R1 28 (20-3®),IV 72 (70-73), St IV 103 (90-105), St1-
St3 71 (70-73), St2-St2 75 (70-75), G-G 76 (58-é8iudo ventrianal 64 (60-68) de largura
anterior, 78 (70-80) de largura posterior e 93 93bde comprimento, cérvix da espermateca
33 (30-35), digito fixo 25 (25-25), digito movel g2B-25).

Distribuicdo: Bahia, Ceara, Fernando de Noronha, Minas GeraisiaRduco, Rio
Grande do Sul, Santa Catarina e S&o Paulo (MavéeMurtry; Denmark, 1986).

Observacao: Observado sobre o morangueiro, no Ramdé do Sul, este acaro

pertence ao grupo dos fitoseideos predadores eped (Ferla; Moraes; Bonato, 2007).
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b) ORDEM PROSTIGMATA

CHEYLETIDAE (Leach, 1815)
CheletomimugHemicheyletiawellsi (Baker, 1949)
Cheyletia wells{Baker, 1949, p. 300-301).
Paracheyletia wells{Volgin, 1955, p. 152; Muma, 1964, p. 245-246).
Dendrocheyla wellsfVolgin, 1969, p. 211).

Hemicheyletia wellsiSummers, Price, 1970, p. 18; Feres e Flechtnid8g, p. 535;
Feres, 2000, p. 162).

CheletomimugHemicheyletiawellsi (Fain, Bochkov, Corpuz-Rarus, 2002, p. 45;
Feres, Lofego, Oliveira, 2005, p. 4).

Espécimes examinados: ROCA SALBHSemier: Pterocaulon virgatumXII-2008

(D).

Distribuicdo:Africa (Rodrigues, 1968); Brasil — S0 Paulo (FeRéschtmann, 1995);
E.U.A. (Muma, 1964).

Observacéao: Tem sido registrada com frequiénciaolimad e frutos de citros atacados
por Phyllocoptruta oleivora(Ashmead) (Eriophyidae) (Chiavegato, 1980). Jastegla em
seringais do estado de S&o Paulo (Feres, 200G €eak, 2002).

CUNAXIDAE (Thor, 1902)

Cunaxoidesp.

Espécimes examinados: ROCA SALESemier: Buddleja brasiliensisliI-2009 (1).
Armascirussp.

Espécimes examinados: ROCA SALHESemier: Lantana camaralll-2009 (1); IV-
2009 (1).

ERIOPHYDAE (Nalepa, 1898)

Aculus fockeufTrouessart; Nalepd,891, p. 26; Oldfield, 1984, p. 564-567).

Aculus cornutugBanks, 1905)
Phyllocoptes cornutugifer, 1941, p. 208)
Vasates fockeKeifer, 1946, p. 42)
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Espécimes examinados: VENANCIO AIREEIldorado: P. persica XI-2008 (42);
XI1-2008(1); 1V-2009 (1);Cayaponia podanthéCogn): [-2009 (1).

Distribuicdo: Brasil (Flechtmann, 1979).

Observacgéao: O ataque mais intenso desta espéaecpaduzir a queda prematura de
folhas, a insuficiente maturacdo dos frutos e aaguoiecimento das arvores (Ferreira;
Carmona, 1997).

IOLINIDAE (Pritchard, 1956)
Pronematus ancongBaker, 1944).
Pronematus ancongBaker, 1944, p. 188-189).

Espécimes examinados: ROCA SALE®remier: P. persica XII-2008 (1);
VENANCIO AIRES: Eldorado: Lantana camaral-2009 (3).

Distribuicdo: Estados Unidos da América e Argen(Baker, 1968a).

Observacdo: Importante predador associado a vide@aCaliférnia (Knop; Hoy,
1983).

Pronematus sp.

Espécimes examinados: VENANCIO AIREEIdorado: Bidens pilosal-2009 (1);
Lantana camaral-2009 (1). ROCA SALESPremier: Lantana camaralV-2009 (1).

PYEMOTIDAE (Oudemans, 1937)
Pygmephorusp.

Espécimes examinados: VENANCIO AIREEldorado: Sida santaremnensis (L.):
IV-2009 (1).

STIGMAEIDAE (Oudemans, 1931)
Agistemus floridanu@Gonzales, 1965)
Agistemus floridanugGonzales, 1965, p. 42).

Espécimes examinados: VENANCIO AIREEIldorado: P. persica XI1-2008 (1);
XI1-2008 (2); Synedrella nodifloraXIl-2008 (2). ROCA SALESPremier: P. persica XlI-
2008 (1);Buddleja brasiliensis (Cham e Schiechil}2009 (1).
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Foram medidas duas fémeas de Venancio Aires e &meaf de Roca Sales, das quais
foram obtidos os seguintes valores: escudo doal(338-420) de comprimento e 200 (150-
243) de largura, ve 40 (38-43), sci 61 (60-63), 58€55-60), c1 54 (53-58), c2 43 (38-48),
d1 45 (38-50), d2 54 (45-63), el 56 (50-63), e24&D58), f 50 (45-55), h1 30 (30-30), h2 24
(23-25), ve-ve 23 (15-30), c1-c1 43 (35-48), d1891(68-105), el-el 36 (35-38), f-f 64 (58-
70), h1-h1 14 (13-15).

Distribuicdo: Rio Grande do Sul, Mato Grosso (FeMaraes; Bonato, 2007) e Séo

Paulo (Matioli; Ueckermann; Oliveira, 2002).

Observacao: Espécie citada associada a culturaodengo no Rio Grande do Sul,
entretanto, ndo parece ser um predador em poteugla cultura (Ferla; Moraes; Bonato,
2007). Apresenta altos niveis de oviposicédo quatideentado com tetraniquideos, eriofideos

e polen ddypha angustifolid.. (Ferla; Moraes, 2003).
Agistemus brasiliensiMatioli; Ueckermann; Oliveira, 2002).
Agistemus brasiliensiMatioli; Ueckermann; Oliveira, 2002, p. 106-109).

Espécimes examinados: VENANCIO AIRERdorado: P. persica XI1-2008 (1).

Foi medida uma fémea da qual foram obtidas as s&guvalores: ve 40, sci 75, sce
68, c1 60, c2 53, d1 63, d2 65, el 55, e2 60, 1310, h2 25, ve-ve 30, cl-c1 38, d1-d1 100,
el-el 40, f-f 78, h1-h1 15.

Distribuicdo: Rio Grande do Sul (Ferla; Marchetfiebert, 2005) e S&o Paulo

(Matioli; Ueckermann; Oliveira, 2002).

Observacdo: Foi a unica espécie de Stigmaeidaavaldseem erva-mate, no Rio
Grande do Sul. Seu aumento populacional coincidiin s picos populacionais de
eriofideos, indicando uma associacdo entre estegdgos (Ferla; Marchetti; Siebert, 2005).

TARSONEMIDAE (Kramer, 1877)
Fungitarsonemusp.

Espécimes examinados: VENANCIO AIREBIdorado: P. persica XI-2008 (15),
XI1-2008 (4). ROCA SALESPremier: P. persica XI-2008 (3).

Fungitarsonemusp. 1

Espécimes examinados: VENANCIO AIRERdorado: P. persica XI-2008 (8).

Tarsonemusp.
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Espécimes examinados: ROCA SALEBemier: P. persica IV-2009 (2);Synedrella
nodiflora: 111-2009 (1). VENANCIO AIRES Eldorado: Cayaponia podanth&2009 (1).

TENUIPALPIDAE (Berlese, 1913)
Brevipalpus phoenicigGeijskes 1939)
Tenuipalpus phoenici&eijskes, 1939, p. 23).

Espécimes examinados: ROCA SALE3emier: Bidens pilosaX-2008 (1);
Leonurus sibiricus(L:)XI-2008 (1);Bidens pilosal-2009 (1);Sida santaremnensi8/-2009
(1)

Distribuicdo: Alagoas, Bahia, Ceara, Minas Ger&larana, Pernambuco, Rio de
Janeiro e S&o Paulo (Flechtmann, 1979).

Observacéao: Espécie com ampla distribuicdo geicgraicorrendo em grande nimero

de espécies hospedeiras (Feres, 2000), sendodeeleprose em citros (Gravena, 2005).
TETRANYCHIDAE (Donnadieu, 1875)
Mononychellus plankiMcGregor, 1950)
Tetranychus plankiMcGregor, 1950, p. 300).
Eotetranychus planKiPritchard; Baker, 1955, p. 148).
Mononychus plankiWainstein, 1960, p. 198).
Mononychellus plankiWainstein, 1971, p. 597).

Espécimes examinados: VENANCIO AIREEldorado: Sida santaremnensisX|-
2008 (4);Sida spinosa (L:)I-2009 (20).

Distribuicdo: Ampla distribuicdo no Brasil (Moradédechtmann, 2008).

Observacgao: Foi encontrada em soja no Rio Grand8ullgGuedes et al., 2004,
Roggia et al., 2008), onde suas populacdes parestan aumentando nos ultimos anos
(Moraes; Navia; Guedes, 2006).

Panonychus ulmiKoch, 1836)
Tetranychus ulm{Koch, 1836, p. 11)
Oligonychus ulm{Hirst, 1920, p. 58).

Metatetranychus uln{Oudemans, 1931, p. 198; Pritchard, Baker, 195528).
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Paratetranychus ulmiAndre, 1937, p. 21).
Panonychus moilYokohama, 1929, p. 531; Tuttle, Baker, 1968, p. 84

Espécimes examinados: VENANCIO AIREBEIdorado: P. persica XI-2008 (12);
X11-2008 (6); 1-2009 (2); 11-2009 (5); IV-2009 (11Y-2009 (8).

Distribuicédo: Rio Grande do Sul e Santa Catarirealé-Botton, 2008).

Observacao: Esta espécie também é consideradarage ma cultura da macé, onde
causa bronzeamento das folhas, reduzindo o crestmdes ramos, o tamanho e a coloracéo
dos frutos e o teor de aguUcar, aléem de provocaledajprematura das folhas, interferindo na
floracdo e na frutificacdo do ano seguinte. Send@ wlas mais importantes pragas em
pomares de macieira no sul do Brasil (Monteiro,200

Tetranychus luder{Zacher, 1913)
Tetranychus luder{Zacher, 1913, p. 230; Pritchard, Baker, 195508)4
Tetranychus salvia@udemans, 1931, p. 230; Pritchard, Baker, 195506).
Tetranychus deviatarsydMcGregor, 1950, p. 322; Pritchard, Baker, 19551Q6).

Espécimes examinados: VENANCIO AIREBIdorado: P. persica XI-2008 (160);
X11-2008 (352); 1-2009 (13); 11-2009 (7); 111-20088); 1V-2009 (46); V-2009 (13)Conyza
canadensisl(): XI-2008 (20);Sida santaremnensiXII-2008 (7); Solidago chilensisXII-
2008 (1);Synedrellopsis grisebachiH{eron & Kuntzg: Xl11-2008 (1); Bidens pilosal-2009
(2); Lantana camara [-2009 (2); Sida santaremnensislV-2009 (2). ROCA SALES
Premier: P. persica Xl11-2008 (49); 1-2009 (7); 1V-2009 (1Pterocaulon virgatumXII-2008
(3); Bidens pilosaXII-2009 (13); I[pomoea nilI-2009 (36); Bidens pilosa I-2009 (34);
Synedrella nodifloral-2009 (40); 11-2009 (3)L.antana camaralV-2009 (6).

Distribuigéo: Ampla distribuicdo no Brasil (Moraddechtmann, 2008).
Observacéao: Esta associado a soja no Rio Gran8eld&oggia et al., 2008).
TYDEIDAE (Kramer, 1877)

Lorryia formosa(Cooreman, 1958)
Lorryia formosa(Cooreman, 1958, p. 6; Baker, 1968b, p. 995).

Espécimes examinados: VENANCIO AIRESIdorado: P. persica XII1-2008 (5); |-
2009 (1); 11-2009 (8).
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Distribuicdo: Sao Paulo (Aranda; Flechtmann, 1969).

Observacao: Este acaro foi citado em seringueic#res no estado de Sao Paulo
(Flechtmann 1979; Feres, Bellini, Rossa-Feres, 26@8nandes, Feres, 2006). Populacdes
deste acaro podem causar esclerotinizacdo do linilas seguido da descamacao na area

onde estdo concentrados (Jeppson; Keifer; Bakég)19

Tydeussp.

Espécimes examinados: VENANCIO AIREEIldorado: P. persica X11-2008 (1);
Taraxacum officinale (WeberNVI111-2008 (1); 11-2009 (7); 111-2009 (3)._ROCA SKES:
Premier: P. persica X1-2008 (2); XII-2008 (2)Sida santaremnensiXI-2008 (1).

c) ORDEM ASTIGMATA

ACARIDAE
Caloglyphussp.

Espécimes examinados: ROCA SALESremier: P. persica XI-2009 (12); Sida
santaremnensis<I-2009 (1).

Winterschmidtiidae (Oudemans, 1923)
Czenpinskiasp.

Espécimes examinados: VENANCIO AIREEIdorado: Bidens pilosa [-2009 (2);
Lantana camaral-2009 (2);Cayaponia podanthal-2009 (1); Synedrella nadifloral-2009
(1). ROCA SALES Premier: Lantanacamara: 111-2009 (1); IV-2009 (1).

d) ORDEM ORIBATIDA

Espécimes examinados: VENANCIO AIREBIdorado: Taraxacum officinaleVII-
2008 (1); Taraxacum officinale VIII-2008 (1); Hypochoeris sp.VIII-2008 (4); Senecio
sp.(Less) VIII-2008 (1); Conyza canadensisI-2008 (1); Synedrellopsis grisebachiXII-
2008 (1);Synedrella nodifloral-2009 (5).

As plantas ndo cultivadas avaliadas neste estugseaqaram uma grande diversidade
de espécies acarinas nas areas amostrhdasana camara Bidens pilosa Synedrella
nodiflora, Ipomoea nile Sida spinosdoram as plantas que tiveram maior riqueza decgspé
Ja Artemisia sp., Galinsoga parviflora (Cav.), Sonchus oleraceus(L.), Erechites
valerianaefolia(DC.), Blainvillea biaristata(DC.), Ageratum conyzoidef..), Sonchussp.,

Pterocaulon lanatunfKuntze),Hypochoeris radicatdL.), Sida urengL.), Sida rhombifolia
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(L.), Oxalis corniculata(L.), Brachiaria brizantha(A. Rich), Cardiospermum halicacabum

(L.), Thelypteris dentatgForssk), ndo apresentaram nenhuma espécie aeaspaiada. Os

acaros encontrados em cada uma das espécies daspt@o cultivadas amostradas e no

pessegueiro sdo apresentados na Tabela 1.

TABELA 1 — Acarofauna associada a plantas ndovadas e no pessegueiro das cultivares
Premier (P), no municipio de Roca Sales (RS) erkttin(E), no municipio de

Venancio Aires (VA), Rio Grande do Sul, entre ossesede julho de 2008 e
junho de 2009.

Familia Espécies vegetais Acaros associados VA RS

Asteraceae Artemisiasp. - - -
Galinsoga parviflora - - -
Sonchus oleraceus - - -
Erechites . - -
valerianaefolia
Blainvillea biaristata - - -
Ageratum conyzoides - - -
Sonchus sp. - - -
Pterocaulon lanatum - - -
Pterocaulon virgatum  Amblydromalus manihoti - 1

Euseius concordis - 1
Tetranychus ludeni - 3
Cheletomimus - 1
(Hemicheyletiawellsi

Hypochoerissp. Oribatida 4 -
Proprioseiopsis dominigos 1 -

Typhlodromalus aripo 6 -

Hypochoeris radicata - - -
Compositae Ambrosia tenuifolia Typhlodromalus aripo 6 -
Taraxacum officinale  Oribatida 2 -
Tydeussp. 11 -

Seneciap. Oribatida 1 -
Conyza canadensis Tetranychus ludeni 20 -
Solidago chilensis Oribatida 1 -
Phytoseiulus macropilis 2 -

Tetranychus ludeni 7 -

Typhlodromalus aripo 2 -

Continua na préxima folha
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continuagao

Familia Espécies vegetais Acaros associados VA RS
E P
Synedrellopsis Oribatida 1 -
grisebachii
Tetranychus ludeni 1 -
Bidens pilosa Brevipalpus phoenicis - 2
Czenpinskiap. 2 -
Neoseiulus californicus 1 -
Phytoseiulus macropilis - 1
Pronematusp. 1 -
Tetranychus ludeni 2 47
Typhlodromalus aripo - 2
Synedrella nadiflora Agistemus floridanus 2 -
Amblydromalus manihoti - 1
Czenpinskiap. 1 -
Oribatida 5 -
Proprioseiopsis dominigos 1 -
Tetranychus ludeni - 43
Typhlodromalus aripo - 3
Tarsonemusp. - 1
Cucurbitaceae  Cayaponia podantha Aculus fockeui 1 -
Czenpinskiap. 1 -
Tarsonemusp. 1 -
Convolvulceae Ipomoea nil Phytoseiulus macropilis - 1
Tetranychus ludeni - 36
I[pomoeasp. Proprioseiopsis dominigos - 2
Typhlodromalus aripo - 1
Labiatae Leonurus sibiricus Brevipalpus phoenicis - 1
Loganiaceae Buddleja brasiliensis Agistemus floridanus - 1
Cunaxoidesp. - 1
Malvaceae Sida santaremnensis Brevipalpus phoenicis - 1
Caloglyphussp. - 1
Mononychellus planki 4 -
Pygmephorusp. 1 -
Tetranychus ludeni 9 -
Tydeussp. - 1
Sida urens - - -
Sida rhombifolia - - -
Sida spinosa Mononychellus planki 20 -
Oxalidaceae Oxalis corniculata - - -
Poaceae Paspalum dilatatum - - -

Brachiaria brizantha

Continua na préxima folha
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continuagao

Familia Espécies vegetais Acaros associados VA RS
E P
Rosaceae Prunus persica Aculus fockeui 44 -
Agistemus brasiliensis 1 -
Agistemus floridanus 3 1
Caloglyphus sp. - 12
Euseius ho 3 1
Fungitarsonemus sp. 19 3
Fungitarsonemus sp.1 8
Lorrya formosa 14 -
Panonychus ulmi 44 -
Phytoseiulus macropilis 3 7
Pronematus anconai - 1
Tarsonemus sp. - 2
Tetranychus ludeni 594 57
Tydeus sp. 1 4
Sapindaceae Cardiospermum - - -
halicacabum
Thelypteridaceae Thelypteris dentata - - -
Verbenaceae Lantana camara Armascirsp. - 2
Cunaxoidesp. - 1
Czenpinskiap. 2 2
Euseius concordis - 4
Phytoseiulus macropilis 2 -
Pronematus anconai 3 -
Pronematusp. - 1
Proprioseiopsis dominigos - 3
Tetranychus ludeni 6
Typhlodromalus aripo - 2
Typhlodromips mangleae - 9
Total de espécimes 861 263

3.4 Discussao

A cultura do pessegueiro em Venancio Aires apresentaior riqueza de espécies
(861) se comparada ao municipio de Roca Sales.(268as hipéteses podem ser levantadas
quanto esta diferenca no numero de acaros nosnaamcipios. A primeira pode ser as
diferentes cultivares utilizadas neste estudo, sunwmdos de producédo diferenciados
utilizados pelos produtores. Fatores ambientaidhéampodem estar relacionados a baixa
guantidade de acaros em Roca Sales, pois a prageddi atingida por chuvas excessivas no
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més de outubro e estas plantas levaram algum terapo se recuperar, ao contrario da
propriedade de Venancio Aires que nao foi atingiela mesmo.

Maior riqueza de espécies foi observada nas plantasoras, principalmente no
municipio de Roca Sales, indicando este ambientemses favoravel e propicio para a
manutencdo da fauna acarina, principalmente 0s ofcapredadores. Portanto,

agroecossistemas mais diversificados estimulamresepga de inimigos naturais.

As plantas invasoras avaliadas neste estudo apaiem@numa grande diversidade de
espécies acarinas nas areas amostrhdatana camaraBidens pilosaSynedrella nodiflora
Ipomoea nile Sida spinosdoram as plantas com maior rigueza de espécigsolRm lado,
algumas espécies de plantas apresentaram umasbaxi®u nenhuma espécie acarina,
plantas como: Artemisia sp., Galinsoga parviflora Sonchus oleraceus Erechites
valerianaefolia Blainvillea biaristata Ageratum conyzoidesSonchussp., Pterocaulon
lanatum Hypochoeris radicataSida urensSida rhombifolia Oxalis corniculata Brachiaria
brizanthg Cardiospermum halicacabynThelypteris dentataEstes resultados podem estar
influenciados pela frequéncia com que cada espdgetal foi encontrada nas diferentes
regides cobertas pelo estudo, de forma que a daséunca baixa frequéncia de acaros em
determinada espécie vegetal pode ser devido aodfatque poucas plantas desta espécie
tenham sido avaliadas (Ferla; Moraes, 2002).

Neste estudo, os tetraniquideos foram os acarasahandantes, sendo ludenimais
abundante, principalmente na cultivar Eldorado, \éemancio Aires, demonstrando ser a
espécie mais importante para a cultura naquelé. INcapessegueiro, este acaro remove 0s
tecidos superficiais da folha causando perda deagento as primeiras camadas do tecido
foliar e assim a folha adquire tons bronzeadoscastanhados, podendo verificar-se, em caso
de grande infestacdo, queda das folhas, dificuldad@aturacédo dos frutos, frutos menores e

o enfraquecimento das plantas (Ferreira; Carm@t)1

Panonychus ulmapresenta importancia econémica na cultura da malz videira
(Monteiro, 2002; Ferla, Botton, 2008). Nestas aakucausa bronzeamento das folhas e, em
atague severo, reduz o crescimento dos ramos,antene a coloracdo dos frutos e o teor de
acucar, além de provocar a queda prematura dassfatiterferindo na floracéo e frutificacao
do ano seguinte (McMurtry, Huffaker, Van de Vri6y0; Croft, 1975; Lorenzato, 1987).

Aculus fockeuioi o Unico eriofideo encontrado e apenas nawveultEldorado, em

Venancio Aires. Este eriofideo esta presente ems/éspécies do géndPounus mas é mais
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comum em pessegueiro (Ferreira; Carmona, 1997edpécie mais importante na cultura do
pessegueiro por produzir manchas amareladas nlagsfotom pequenas deformacdes ou
enrolamento, podendo as mesmas exibir a face supembacada ou prateada (Ferreira;
Carmona, 1997). Infestacbes severas reduzem a giode a qualidade dos frutos
(Flechtmann, 1979; Keifer et al., 1982; JeppsonfekeBaker, 1975). Segundo Ferreira e
Carmona (1997), pode conduzir & queda prematurfalidas, a insuficiente maturacdo dos

frutos e ao enfraquecimento da arvore.

Dentre os acaros predadores, os Phytoseiidae apyesanaior diversidade,
principalmente na cultivar Premier, no municipio Reca SalesTyphlodromalus aripo
espécie mais comum, foi observada em ambos o0s piosc somente nas plantas nao
cultivadas. Este acaro predador € bastante comukmeaica Latina, ja tendo sido registrado
em mais de 20 plantas hospedeiras em varios pegs#i e sul americanos, incluindo o
Brasil (Ferla, Moraes, 1998; Moraes, McMurtry, Deamky 1986; Moraes, Kreiter, Lofego,
2000; Moraes et al., 2004; Zacarias, Moraes, 2001gripoja tem um comprovado potencial
para o controle de acaros tetraniquideos, uma veztgm sido utilizada com resultados
bastante satisfatorios no controle do acaro vead@ahdioca no continente africano, onde foi
introduzida na década de 1980 e estabeleceu-sswoesso (Gerson; Smiley; Ochoa, 2003).
Outras espécies também foram comuns em pesseguainglantas ndo cultivadas em ambos
0S municipios entre elas est&useius hp Proprioseiopsis dominigos e Phytoseiulus

macropilis.

Dentre os Stigmaeidaédgistemus floridanudoi a espécie encontrada em maior
abundancia em Venancio Aires, na cultivar Eldoradmde o numero foi maior
principalmente nos meses de novembro e dezenfigstemus brasiliensi®i observada em
menor niumero. No Rio Grande do Sul, acaros do gé&gistemugpodem atingir populacdes
consideraveis em macieira em certas épocas do enopresenca de acaros fitéfagos
(Lorenzatoget al, 1986; Ferla, Moraes, 199&gistemus brasiliensi®i observado associado
a Disella ilicicola (Navia; Flechtmann, 2005) (Eriophyiidae) na cutdia erva-mate (Ferla;
Marchetti; Siebert, 2005).

Duas espécies de lolinidae foram encontradas enosuwd municipiosPronematus
anconaie Pronematussp. Espécies desta familia tém sido referidad_porg e Knop (1982)
e Perrin e McMurtry (1996) como predadores de ieamfs. Acaros desta espécie foram

identificados em pessegueiros em Portugal (Ferr€ermona, 1997).
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A familia Tydeidae apresentou as espédigdeus spe Lorryia formosa sendo a
primeira mais abundante, principalmente no muricifeé Venancio Aires. Representantes
deste género foram observados alimentando-se dgodufHessein; Perring, 1986). Os
tideideos possuem grande importancia ecoldgicageoeeossistemas por serem considerados
alimento alternativo para fitoseideos (Stricklerakt 1987; McMurtry, Croft, 1997; Ferla,
Moraes, 1998). O consumo de alimento alternativesibdita a manutencdo de predadores
em ambientes onde as presas preferenciais nao m&sentes (McMurtry; Croft, 1997)
Lorryia formosa presente somente nas folhas do pessegueiro emnd&iendires, foi
observada em grandes popula¢cbes em seringueil®&adBaulo, formando seu micro habitat

perto da nervura central das folhas (Feres 2@02; Hernandes, Feres, 2006).

Trés espécies de Tarsonemidae foram identificdelagitarsonemusp., Tarsonemus
sp. eFungitarsonemusp.1, presentes em maior nimero em Roca Salescapdo tanto em
folnas de péssego como nas plantas ndo cultivalssdemais espécies encontradas
apresentaram-se em baixas populacdes. Neste emtndom acaro foi encontrado nas gemas.

3.5 Conclusao

Tetranychus ludené o acaro herbivoro mais importante no agroedessis do
pessegueiro em Roca Sales e Venancio Aires e apaess maior quantidade nas folhas de
péssego e em plantas ndo cultivadas nos muni@posstudo, seguido pBanonychus ulmi

presente somente no municipio de Venancio Aires.

Phytoseiidae apresentou a maior diversidade deciespécom destaque para
Typhlodromalus arip@ue foi 0 acaro predador mais comum nas plantasuiéivadas.

Aculus fockeufoi o Unico eriofideo associado ao pessegueirorgrado somente na

cultivar Eldorado em Venancio Aires.

Maior riqueza de espécies foi observada nas plantasoras, principalmente no
municipio de Roca Sales.



CAPITULO IV

BIOECOLOGIA E FLUTUACAO POPULACIONAL DE ACAROS NA
CULTURA DO PESSEGUEIRO Prunus persicdL.) BATSCH E EM
PLANTAS ASSOCIADAS NOS MUNICIPIOS DE ROCA SALES E

VENANCIO AIRES, RIO GRANDE DO SUL

4.1 Introducgao

O cultivo de péssego representa uma importantelatie para o setor da fruticultura
no estado do Rio Grande do Sul. Nos municipios asaRSales e Venancio Aires, o cultivo
de frutas representa uma boa fonte de renda, akrestimular a agricultura familiar.
Conforme IBGE (2007) em Roca Sales sao produzi@@sténeladas de péssego, enquanto

gue Venancio Aires produziu 72 toneladas da fruta.

O péssego € atacado por muitas doencas e praga®, ae pragas estdo os acaros. Em
Prunusspp., os Eriophyoidea das espédesilops berochensig\culus fockeyiDipatacus
gigantorhyncus e Eriophyes insidiosusséo citados como de importancia econdmica
(Castagnoli; Oldfield, 1996). Aculus fockeuié a espécie mais importante na cultura do
pessegueiro por produzir manchas amareladas nlaasfotom pequenas deformacdes ou
enrolamento, podendo as mesmas exibir a face supgribacada ou prateada. Infestacdes
severas reduzem a producédo e a qualidade dos {Rleahtmann, 1979; Keifer et al., 1982,
Jeppson, Keifer, Baker, 1975). Nos EUMetaseiulus occidentalis Zetzellia malisdo os
acaros predadores importantes desta espécie. Na Agistemus collyergeAmblyseius
andersoniie Amblyseius stipulatusdo encontrados associados com altas populacéts de

eriofideo na cultura.
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Dentre os tetraniquideos destacamFeranychus urticaeTetranychus desertorum
Tetranycus mexicanu&lechtmann, 1979). As fases ativas destes acEsmsnvolvem-se na
face inferior das folhas, inicialmente ao longanéavura principal e expandindo-se por todo o
limbo a medida que a populacédo cresce. Eles tecdamdg quantidade de teia. Na face
inferior, proximo a nervura, notam-se manchas laane cinzentas prateadas. Na face
superior surgem manchas cloréticas. As folhas saeente atacadas apresentam o limbo
levemente ondulado, sendo que as folhas mais mbeg@m a curvar-se ou enrolar-se devido
ao ataque (Flechtmann, 1979; Jeppson, Keifer, Bakai5). Acaros da familia Phytoseiidae
sdo o0s inimigos naturais mais comumente assoceao$etraniquideos em ambiente natural

ou agroecossistemas (McMurtry; Croft, 1997).

Embora a cultura do péssego seja de importanci@batoa para o Estado, pouco se
conhece sobre a dinamica populacional, bem cones@cies acarinas associadas ao cultivo.
Tal fato faz com que avaliagdo da dindmica das lpgpas dos &caros presentes em
pessegueiros seja de grande importancia, pois $erassim poderao se propor estratégias de
manejo das populacdes de acaros praga. O objedste ttabalho foi conhecer a diversidade e
a flutuacdo populacional das espécies acarinasiadas as cultivares Premier e Eldorado e
em plantas ndo cultivadas, na safra 2008/2009,mescipios de Roca Sales e Venancio
Aires, Rio Grande do Sul.

4.2 Material e Métodos

A metodologia de coleta e armazenamento das fahglsntas ndo cultivadas foi a

mesma ja explicada anteriormente no capitulo trés.

A constancia (C) das espécies foi calculada, sesdmesmas classificadas como:
constantes (C > 50%), acessoérias (25 < C < 50%idertais (C < 25%) (Silveira Neto et al.,
1976). A equitabilidade de J- Shanon foi utilizgaa indicar a semelhanca entre as areas
amostradas (Zar, 1999). Para as analises estatistec equitabilidade e indice de Shannon-
Wiener foi utilizado o software Diversidade de Espg — DivEs verséao 2.0.

As informacfes meteorologicas do periodo de edm@don fornecidas pelo Centro de

Informagdes Hidrometeoroldgicas da UNIVATES
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4.3 Resultados

Foram coletados 1.124 acaros pertencentes a 28iespe 14 familias. Phytoseiidae
foi a familia com maior diversidade, com nove egscseguida de Tetranychidae com trés
Tetranychus ludenPanonychus ulmé Mononychellus plankioram os acaros fitéfagos mais
comuns enquanto queyphlodromalus aripee Phytoseiulus macropiliforam os predadores

mais comuns.

Neste estudo, o esforco amostral foi suficientés pocurva do coletor encontrou a
estabilidade a partir de maio, apos onze colet#d&URA 5). Cabe ressaltar que, em

Venancio Aires, durante todo o periodo, 0 nimereggecies foi maior.

Curva do coletor

25

20 A —

15 4

10 -

Numero de espécies

Roca Sales Venancio Aires

FIGURA 5 - Curva do coletor demonstrando o esfa@igmstral das coletas realizadas no periodo de gého
2008 a junho de 2009, nos municipios de Roca &alEnancio Aires.

Nos dois locais avaliados, os indices ecologicoaniobaixos (TABELA 2), sendo

pouco superiores 0s valores observados em Roca Sale
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TABELA 2 - indices de Diversidade de Shannon (H’equitabilidade de J-Shannon na
cultura de pessegueiro das cultivares Premier epa Fales e Eldorado em
Venancio Aires, entre os meses de julho de 200&Heoj de 2009.

indices Roca Sales Venancio Aires
20 espécies 21 espécies
Diversidade de Shannon (H’) 0,56 0,53
Equitabilidade de J-Shannon 0,43 0,40

Na cultivar Premier, em Roca Sales, nédo foi obsknespécie constant. phoenicis
T. ludenieT. aripoforam acessorias. Todas as demais espécies (@Giespforam acidentais
(TABELA 3). Maior abundancia das espécies foi obaéa nos meses de dezembro e janeiro
e maior riqueza em abril, com 10 espécies, e erendem e margo, com nove espécies.
Nenhuma espécie foi observada nos meses de jib@mbro e em maio e junho. Nos meses

de maio e junho foram coletadas as gemas e negidsirencontrado nenhum acaro.



TABELA 3 - Abundancia mensal de acaros predador®fagos coletados em folhas de péssego e entaglar@io cultivadas no periodo de
julho de 2008 a junho de 2009, no municipio de Reales, RS.

2008 2009
Familia Género-espécie O HAlul Ago Set Out Nov Dez Jan Fev Mar Abr Mai Jun Total C
Acaridae Caloglyphussp. Pe, P 13 13 Acid
Pnc
Cheyletidae Cheletomimus Pnc P 1 1 Acid
(Hemicheyletia
wellsi
Cunaxidae Cunaxoidesp. Pnc P 1 1 Acid
Armascirussp. Pnc P 1 1 2 Acid
lolinidae Pronematus Pe P 1 1 Acid
anconai
Pronematusp. Pnc P 1 1 Acid
Phytoseiidae Phytoseiulus Pe P 3 3 Acid
macropilis
Euseius ho Pe PP 1 1 Acid
Amblydromalus Pnc P 1 1 2 Acid
manihoti
Euseius concordis Pnc P 1 4 5 Acid
Typhlodromaluss Pnc P 2 1 2 3 8 Aces
aripo
Proprioseiopsis Pnc P 2 2 1 5 Acid
dominigos
Typhlodromips Pnc P 3 6 9 Acid
mangleae
Stiegmeidae Agistemus Pe, P 1 1 2 Acid
floridanus Pnc

Continua na proxima folha

(o]
-



Continuacéo

2008 2009
Familia Género-espécie O HAJul Ago Set Out Nov Dez Jan Fev Mar Abr Mai Jun Total C
Tarsonemidae Fungitarsonemus Pe F 3 3 Acid
Sp.
Tarsonemusp. Pe, F 1 2 3 Acid
Pnc
Tenuipalpidae Brevipalpus Pnc F 1 1 1 1 4 Aces
phoenicis
Tetranychidae Tetranychus ludeni Pe, F 65 117 3 7 192  Aces
Pnc
Tydeidae Tydeussp. Pe, M 3 2 5 Acid
Pnc
Winterschmidtiidae Czenpinskiasp. Pnc M 1 1 2 Acid
Abundancia 0O O 0 1 20 76 120 6 13 27 O 0 263
Riqueza 0O O 0 1 4 9 3 3 9 10 O 0 20

C: constancia (Acid: acidental, Aces; acessorimesCconstante). O: Ocorréncia. Pe: péssego. Rartamao cultivada. HA: habito alimentar. (F) Fago (Jeppson, Keifer,
Baker, 1975; Flechtmann, 1975), (P) Predador (Fheahn, 1975; Krantz, 1978; Moraes, Flechtmann, 26@8la, Moraes, 2003; Gerson, Smiley, Ochoa, 200/%)
Preponderantemente predador (Krantz, 1978; McMu@rgft, 1997), (M) Mic6fago; existem davidas apeo do habito alimentar dessas espécies ou geermuist,

1986; Smirnoff, 1957; Gerson, 1968; Flechtmann3)97

¢9
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Ja em Venancio Aires, na cultivar Eldoradojudenie P. ulmiforam constantes A.
fockeuj Oribatida e Tydeussp. foram acessérias (TABELA 4). Naquele local,espécies
foram acidentais. Maior abundéancia foi observada meses de novembro e dezembro,
enguanto que maior riqueza em dezembro e janai,X?2 e 13 espécies, respectivamente.

Apenas em setembro e junho nao foram observadésies@carinas.



TABELA 4 - Abundancia mensal de acaros predador®fagos coletados em folhas de péssego e entaglar@io cultivadas no periodo de
julho de 2008 a junho de 2009, no municipio de Vier@dAires, RS.

2008 2009
Familia Género-espécie O HAJul Ago Set Out Nov Dez Jan Fev Mar Abr Mai Jun Total C
Eriophydae  Aculus fockeui Pe, F 42 1 1 1 45 Aces
Pnc
lolinidae Pronematusp. Pnc P 2 2 Acid
Pronematus anconai  Pnc P 3 3 Acid
Oribatida Oribatida Pnc P 1 6 1 1 5 14 Aces
Phytoseiidae Phytoseiulus macropilis Pe, P 1 4 2 7 Acid
Pnc
Euseius ho Pe P 3 3 Acid
Typhlodromalus aripo Pnc P 6 6 2 14 Acid
Proprioseiopsis Pnc P 1 1 2 Acid
dominigos
Neoseiulus californicus Pnc P 1 1 Acid
Pyemotidae = Pygmephorusp. Pnc P 1 1 Acid
Stiegmeidae Agistemus brasiliensis Pe P 1 1 Acid
Agistemus floridanus Pnc, P 1 4 5 Acid
Pe
Tarsonemidae Fungitarsonemusp. Pe F 158 4 19 Acid
Fungitarsonemusp.1  Pe F 8 8 Acid
Tarsonemusp. Pnc F 1 1 Acid

Continua na proxima folha

(o]
o
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2008 2009
Familia Género-espécie O HAJul Ago Set Out Nov Dez Jan Fev Mar Abr Mai Jun Total C
Tetranychidae Tetranychus ludeni Pe, F 180 367 17 7 3 48 13 635 Cons

Pnc

Panonychus ulmi  Pe 12 6 2 5 11 8 44 Cons

T T
I
N
o

Mononychellus Pnc 24 Acid
planki
Tydeidae Tydeussp. Pe, M 1 1 7 3 12 Aces
Pnc
Lorrya formosa Pe M 5 1 8 14 Acid
Winterschmidtiidae Czenpinskiasp. Pnc M 6 6 Acid
Abundancia 1 13 7 0 222 399 63 27 6 60 21 0 861
Riqueza 1 3 2 0 9 12 13 4 2 4 2 0 21

C: constancia (Acid: acidental, Aces: acessori@mesCconstante). O: Ocorréncia. Pe: péssego. Fartamao cultivada. HA: habito alimentar. (F) Fgo (Jeppson, Keifer,
Baker, 1975; Flechtmann, 1975), (P) Predador (Fteahn, 1975; Krantz, 1978; Flechtmann, 1986; Félaraes, 2003; Gerson, Smiley, Ochoa, 2003), (PP)
Preponderantemente predador (Krantz, 1978; McMu@rgft, 1997), (M) Micofago; existem dlvidas apeso do habito alimentar dessas espécies ou gélarmuist,
1986; Smirnoff, 1957; Gerson, 1968; Flechtmann3)97
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Maiores populacbes d@&. ludeni foram observadas nos meses de novembro e
dezembro tanto nas folhas do péssego como em Pladi@a cultivadas, nas duas areas
amostradas. Em Venancio Aires foram coletados 6BBames e em Roca Sales, apenas 192
espécimesTyphlodromalus aripppresente apenas em plantas invasoras, foi margdabte
em Venancio Aires (14) do que em Roca SalesRBytoseilus macropilisoi o predador

mais comum nas plantas de péssego, principalmaniéeaancio Aires.

4.3.1 Flutuacéo populacional e distribuicdo das pmicipais espécies acarinas na planta de

pessegueiro

As principais espécies acarinas nao mostraram rprefia entre as folhas apicais,
medianas e basais da planta de pessegueiro (TABEEAFIGURA 6).
TABELA 5 - Comparacao da frequéncia de disposica® principais espécies acarinas na

planta de pessegueiro. Resultados do teste d@statistisk-Wallis, ao nivel
de significancia de 5%, obtido com o uso do prograstatistico Biestat 5.0.

Out/08 Nov/08 Dez/08 Jan/09 Fev/09 Mar/09 Abr/09 M@9

H ®[|H ®|H @E[H @E[H @E[H @@|H @|H @
RS* - T. ludeni - - - - | 04 o081 013 093 - - - - - - - -
VA* - A fockeui | - - | 009 o095 - - - - S
VA - P. ulmi - - | 013 093 0 1 0 1/ o 1 o 1 0 1 013 0.3
VA - T. ludeni 013 093] 053 076 045 079 O 1 0 4 0 |1 0597070 1

* RS — Roca Sales; ** VA — Venancio Aires.
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Acaros/estrato

N° médio

Nlo_
Ve AME A WS

out/08 nov/08 dez/08 jan/09 fev/0 mar/0 abr/Q9 mai/09

Meses
ORS-T. ludeni® VA - A. fockeul VA - P. ulmid VA - T. ludeni
A- Apical; M- Mediana; B- Basal
FIGURA 6: Namero médio de acaros por tergo, natsvemes Premier e Eldorado, no periodo de julh@@RE8 a
junho de 2009, nos municipios de Roca Sales (R@®néncio Aires (VA), Rio Grande do Sul.
Tetranychus ludeniem Roca Sales, foi observado com maior frequémasaplantas
nao cultivadas, entre janeiro e margco e em abiBfRA 7A). Diferentemente, em Venancio

Aires, a frequéncia dE. ludenisempre foi maior nas plantas de péssego (FIGURA 7B)

T. ludeni - Roca Sales T. ludeni - Venancio Aires

100% +

100%
75% 75% -
50% A 50% - B
25% 25% -
0% 0% -
3 P ® o ® ® » » ® & &) » ® ® 3 ® o P 3 » &) ) o
F F PP EE L e & F & &SP
S F o F NSNS FH FPHF HFE Y STESS
N 790 £ & ¢ ¢ .\é\ ¢ & & E S N 790 £ & & ¢ \é\ ¢ & F LS
Data Data
B Péssego B Plantas ndo cultivadas W Péssego W Plantas ndo cultivadas

Figura 7A e B - Frequéncia detranychus ludemas plantas de péssego e em plantas ndo cultimadas
municipios de Roca Sales (A) e Venancio Aires éBjre os meses de julho de 2008 e junho de 2009.

Nos dois municipios avaliados foram observadasreatiflas quanto a flutuacdo
populacional. Em Roca Sale$, ludeni apresentou maiores populagcbes em dezembro e
janeiro, com pico populacional em janeiro (FIGURA 8

Neste periodo também foram observadas altas pdmdaltg fitoseideos, sendo que os

mesmos alcancaram maiores populacdes entre dezemrdhol. Nos meses de dezembro e
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janeiro, possivelmente as espécies estavam asase@ad ludeni Entretanto, entre fevereiro
e abril outros recursos alimentares foram utilizagoisT. ludenindo esteve presente.

Roca Sales - RS
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- 0,08- 3
.6 E
: T
2 0,04-
’ / \/
O —& & & % T T \ —— A%+ 0
® ® @ & o @ o O &
S SRS Q Q Q S SRR
N N \ \ 4\ \\ A A A\
N Q,Qvo & & é’ ’§ <& & (Q(& QQ
Meses
—— Phytoseiidae T. ludeni

FIGURA 8 - Flutuacao populacional de acaros naucaltle péssego da cultivar Premier, no municipiBatza
Sales, RS, entre julho de 2008 e junho de 2009.

O periodo de altas populacdes Teludenifoi precedido por meses com baixas
precipitacbes e umidade relativa do ar (FIGURA B3tes fatores, além das folhas do

pessegueiro estarem maduras, podem ter influengado o aumento das populacdes deste

herbivoro.
Lajeado - RS
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FIGURA 9 - Parametros climaticos da Estacdo Metégica do Centro Universitario UNIVATES, Lajeado,
RS, entre os meses de julho de 2008 e junho de 2009
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Em Venancio AiresT. ludenifoi observado nos meses de novembro e dezembno, co
0 pico populacional em dezembro (FIGURA 1®).ulmifoi observado de novembro a maio,
com maiores populacdes em novembro e dldilplanki esteve presente apenas nas plantas
nao cultivadas em novembro e janeiro. Em dezentdwando foi observado um aumento
significativo das populacdes de fitoseideos, diimnam as populacdes de ludenie P. ulmi
Contudo, espécies desta familia de acaros predaftmaam observadas de agosto a janeiro,
sendo que no periodo de agosto a outubro esteadmrasd ndo utilizaram os tetraniquideos

como fonte de alimento, pois ndo foram observadpslpcdes destes herbivoros na area.

Venancio Aires - RS

0.08 - 2
c
(]
(7] ©
'© =
% 0.04 - T1 =
o
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(oe) & & » O O O O O O
Q Q Q Q Q Q Q Q Q° L Q
P& P AR SIS SR\
Q %Q’O %QJ 0\} (\0 6@ . Q{\ \Q,A Q @ (K\(b' . QQ
Meses
P. ulmi —— Phytoseiidae T. ludeni

FIGURA 10 - Flutuacao populacional de acaros ntutallde péssego da cultivar Eldorado, no muniapio
Venancio Aires, Rio Grande do Sul, entre os mesgaltio de 2008 a junho de 2009.

4.4 Discussao

A fauna acarina associada a cultura do péssego Edises ecologicos foram
semelhantes nos dois ambientes avaliados. Enetaritequéncia das populacdes acarinas
nas varietais e nas plantas néo cultivadas apmseiferencas entre as areas avaliadas. Esta
diferenca possivelmente ocorreu pelo diferente foargalizado pelos produtores nas areas
em estudo. Na propriedade de Venancio Aires estepte a cultura do fumo proximo a area
de cultivo e o manejo desta ultima cultura pode dausado impacto sobre os &acaros
predadores e beneficiando as populagfes de acanmisdros presentes em maior quantidade
no local. Além destes aspectos é importante corssidgle as elevadas populacdes de acaros

em pessegueiro também podem estar relacionaddsrasfalimaticos, pois o periodo com
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elevadas populagBes em ambos os municipios foegides por meses de baixa precipitacdo e

umidade relativa do ar.

Nos dois municipios avaliadog,. ludenifoi a espécie mais frequente com pico
populacional em dezembro. Esta espédie almindo mostraram preferéncia pelos estratos
da planta ao contrario do que descreveu Moraesehtrhann (2008), que na cultura do
algodaor. ludenitem preferéncia pelas folhas do ponteiro e daéicegiediana da planta.

Na EuropaP. ulmié considerado de importancia econémica para araulia maca,
sendo seu ataque particularmente prejudicial rmoirda primavera e no final do verdo. Na
primavera, pode provocar queda das folhas, prggndi 0 desenvolvimento das flores e dos
brotos, enquanto que no final do veréo, altas @gi@ls podem causar bronzeamento das
folhas e afetar a qualidade dos frutos (SchruB5)9Em PortugaP. ulmifoi encontrado em
pessegueiro (Ferreira; Carmona, 1997). Segunda EdBbtton (2008) em videiras a presenca
de P. ulmicausou o bronzeamento, com manchas avermelhadasenadaxial das folhas. O
vinhedo apresentou bronzeamento precoce com questaaura de folhas. As lesdes

produzidas poP. ulmiprovocaram menor atividade fotossintéticas noqudiseita.

M. planki, presente neste estudo somente em plantas nagadaki no municipio de
Venancio Aires foi encontrada em soja no Rio Graha&ul (Guedes et al., 2004; Roggia et
al., 2008), onde suas populacdes parecem estantamde nos Ultimos anos (Moraes; Navia,;
Guedes, 2006). Nao é uma espécie de importancieica, mas pode ser considerada uma

praga potencial no algodoeiro (Chiavegatto, 1971).

Acaros das familias lolinidae e Phytoseiidae fommécaros predadores mais comuns
associados as populacdes de &caros herbivoros aiesmulinicipios avaliados estando
presentes no pessegueiro e nas plantas nao caklivegphlodromalus aripgresente em
maior abundancia neste estudo, nas plantas nawadals, também foi a espécie mais comum
em plantas associadas a cultura do morango no Ramdé do Sul (Ferla; Marchetti;
Gongalves, 2007). E uma espécie de acaro predadmnsente associadaMononychellus
tananjoa na cultura da mandioca, no Nordeste (Moraes etl8PQ). A espécie também
relatada em outras culturas e em plantas ndao adds/em associacao com diferentes espécies

acarinas (Moraes, McMurtry, 1983; Moraes et al9Q Noronha, Carvalho, Caldas, 1997).

Neste trabalho, uma grande diversidade de espgcgstadoras foi observada em
plantas ndo cultivadas, sendo muitas destas tamiigservadas sobre o pessegueiro,
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indicando a existéncia de mobilidade das espéaesmbiente, conforme Altieri, Silva,
Nicholls (2003).

O aumento da heterogeneidade ambiental em sistéenasonocultura pode ser uma
alternativa para o0 manejo de pragas, pois alteracooclima, fornecem plantas armadilhas,
barreira fisica para herbivoros e reservatorio pegdadores, podendo diminuir a dominancia
de uma espécie-praga (Daud; Feres, 2005). Estudd&am que o aumento da
heterogeneidade ambiental € um fator benéfico parantrole da abundéancia dos fitofagos
dominantes (Altieri; Silva; Nicholls, 2003). Coms@s sugere-se que sejam mantidas as
espécies de plantas nao cultivadas associadatugactd péssego, uma vez que foi observada
grande diversidade de espécies predadoras, qu&dpodegrar para a cultura quando da

presenca de acaros herbivoros.

4.5 Conclusao

As principais espécies herbivords, ludenie M. planki ndo mostraram preferéncia

entre as folhas apicais, medianas e basais daplaressegueiro.

Em Roca Sales maior quantidade de acaros foi cdd&rgobre as plantas nao

cultivadas e em Venancio Aires este niumero foi maés folhas de péssego.
M. plankiesteve presente somente nas plantas ndo cultigad®gnancio Aires.

O periodo de altas populacdes Te ludeni foi precedido por meses com baixas

precipitacdes e umidade relativa do ar, nos doisicipios.

Panonychus ulmapareceu somente na cultivar Eldorado, em Venaxioes.



5 CONSIDERACOES FINAIS

Constatou-se que nas propriedades de Roca Salesn@&ndio Aires onde foram
realizadas as coletas os produtores recebem inf@esadicas de plantio, cuidados com o
pessegueiro, dos técnicos da Emater de cada mionidip primeiro municipio o produtor
recebe as informacdes essenciais para sua cutitéeico da empresa Girelli, para a qual o
produtor trabalha associado. JA& no segundo mumic@piEmater € mais presente na
propriedade, trazendo novas informacdes, incerdivam produtor ao uso de agrotdxicos
organicos, menos agressivos ao meio ambiente ersoimidor do péssego produzido em sua
propriedade. Nesta propriedade, a insercao de moNMasas, como o péssego, € muito dificil,

pois a cultura do fumo ainda se faz presente.

Também identificaram-se diferencas na acarofauresepte nos municipios em
estudo, sendo que o maior niumero de acaros foraongados em Venancio Aires. No total
foram identificados 1.124 acaros. As populaco@dafifas mais representativas foram as dos
tetraniquideod etranychus ludene Panonychus ulme o eriofidecAculus fockeuiContudo,

0 grupo com maior niumero de espécies foi o dosoacpredadores, com destaque para
Typhlodromalus aripppresente em maior quantidade nas plantas naoeaclds.

Os acaros herbivoros encontrados neste estudo oémanam preferéncia entre as
folhas apicais, medianas e basais da planta dequesiso. No municipio de Roca Sales maior
namero de acaros foram encontrados nas plantasufidadas, ao contrario do que ocorreu
em Venancio Aires, onde o maior numero de acaraseeapu nas folhas do pessegueiro. Nos
meses com baixas precipitagbes e umidade relativaardforam coletados as maiores

quantidades de acaros herbivoros.



73

Este trabalho demonstrou que a cultura do pessegasi Roca Sales e Venancio
Aires esta aos poucos conquistando novos espgesgrade todos os problemas enfrentados.
Este estudo coloca-se como uma contribuicdo immertga que até o momento nenhum
estudo havia sido feito para avaliar a acarofauadletuacdo de acaros nesta cultura, assim

como para ouvir o produtor e os técnicos ligadadea a fim de avaliar seus modos de
producao.
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APENDICE A - Entrevista realizada com os produtores

7.

8.

Bloco 1: Perfil do produtor, da propriedade e do mdo de producéo:

Ha quanto tempo cultiva péssego?

Porque iniciou esta cultura na sua propriedade?

Como cuida da producéo para ter um produto dedpdsdi ter produtividade?
Quem lhe passa as informagdes referentes ao maewg cultura?

Usa agrotoxico no plantio do péssego? Que tipo?

Aonde sdo comprados estes agrotdxicos?

Qual agrotoxico tem melhor resultado? Por qué?

De quem recebeu as informacbes sobre o uso codedtes produtos (TV,

vizinhos, parentes, outros produtores, EMATER)?

9.

Que informacdes foram estas?

10.J4 ouviu falar em controle bioldgico, cultivos semso de agrotoxicos?

11.Quem lhe passou estas informacdes?

12.E o que lhe foi transmitido sobre este assunto?

13.Quais “doencas” afetam mais a producao?

14.Utiliza formas naturais para controlar as “doenga§uais? Onde aprendeu?

Como usa?

15.J4 tinha ouvido falar que o pessegueiro poderiataeado por acaros? Sabe o que

€ um acaro?

Bloco 2: Perfil de comercializagéo:

1) Quem consome o péssego produzido aqui na suaguiage?

2) E vendido? Para onde?

3) Quais séo as exigéncias do mercado, compradores?

4) Qual é o preco do produto?

5) Relacédo do prec¢o do péssego se comparado a outchg@s (fumo, milho)?
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APENDICE B - Entrevista realizada com os responsayela orientacdo técnica dos
produtores:

1) Qual é a quantidade de péssego produzida no segipiaf
2) Quais sédo os maiores problemas que ocorrem naadibupéssego?

3) Em relacdo ao controle de pragas na cultura doegeseso. Que tipo de

informacdes séo repassadas ao produtor?
4) Quem lhe passou estas informagdes? (treinameiaoscitacao).
5) Como sao recebidas estas informacdes por parteodatpr?

6) Alguma vez ja repassou alguma informacao para dupoo sobre o controle de

pragas na cultura do péssego sem o uso de agg@xic
7) Qual é o agrotéxico mais utilizado na cultura dese§o? Aonde é comprado?

8) Sao realizados cursos, palestras, treinamentosgrodutores de seu municipio
(sobre a correta utilizacdo de agrotoxicos ou farméerenciadas de controle de pragas,
formas de cultivo de péssego)? Ou as informacdespadsadas individualmente? Como

passam estas informagdes?

9) Quanto um produtor gasta por més com o0s agrotoxjaesutiliza na cultura do

péssego?
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ANEXO A: Algumas culturas permanentes e tempor&t@m¥ale do Taquari. Medidas em toneladas

Municipios/Culturas Banana Erva-mate Laranja Péssego  Tangerina Uva Cana-de-acucar Feijao Fumo Mandioca ilhoM Soja
Anta Gorda 0 4500 1890 12 288 880 660 168 3600 570 35700 168
Arroio do Meio 18 25 420 27 220 63 6800 48 12 2900 8100 1210
Arvorezinha 0 34200 912 4 72 910 575 324 6840 525 12960 1110
Bom Retiro do Sul 0 0 600 6 80 48 0 72 1500 780 1890 24
Canudos do Vale 2 41 560 4 91 35 2400 25 1650 810 2325 3
Capitao 5 495 70 14 60 44 690 59 35 666 1957 0
Colinas 4 0 100 3 75 30 980 5 0 240 1680 900
Coqueiro Baixo 5 200 120 11 70 360 1050 54 240 203 3420 32
Cruzeiro do Sul 11 468 285 20 121 24 1760 203 900 11480 20250 7840
Dois Lajeados 0 480 110 60 186 9750 840 30 420 266 18600 480
Doutor Ricardo 8 651 325 3 108 288 1000 36 1251 73 6300 63
Encantado 96 224 176 21 146 240 1500 56 170 2340 6480 648
Estrela 15 27 720 5 110 28 6000 36 49 5800 7980 1113
Fazenda Vila Nova 0 40 620 400 152 100 300 90 22 1200 1260 840
Forquetinha 24 6 186 12 90 42 6000 60 570 1200 4860 180
ll6polis 0 32500 490 13 60 360 100 486 1520 120 4500 120
Imigrante 14 0 960 10 92 500 1800 41 4 1020 4680 24
Lajeado 4 0 45 3 14 35 2700 32 9 1680 3213 756
Marques de Souza 102 70 315 8 250 180 1750 114 437 2635 3150 174
Mugum 6 81 789 0 185 468 7800 23 158 1620 3000 300
Nova Bréscia 14 315 158 20 252 1140 629 120 150 149 4000 45
Paverama 0 0 450 0 0 32 300 54 48 2025 360 540
Poco das Antas 5 0 325 50 70 48 4299 31 0 520 1368 0
Pouso Novo 40 243 504 15 144 432 2400 480 240 2880 5940 53
Progresso 15 300 300 21 200 420 2000 495 4950 2000 13200 20
Putinga 5 3500 600 6 100 1375 416 220 2700 480 27000 18
Relvado 25 280 344 4 175 630 625 144 425 322 7560 108
Roca Sales 150 535 899 520 100 1350 12720 54 175 6000 18900 5040
Santa Clara do Sul 20 41 488 18 270 84 1200 54 603 2200 8970 760
Sério 20 72 218 8 38 98 675 96 1920 1130 3705 24
Tabai 0 0 96 0 52 0 0 18 80 540 375 0
Taquari 0 0 1500 6 450 1050 500 48 990 1500 7980 0
Teutdnia 24 3 291 150 61 66 3680 36 18 1275 7140 315
Travesseiro 6 0 180 8 140 84 1838 15 252 1170 3360 690
Vespasiano Corréa 5 1140 198 4 50 1920 500 12 551 360 12600 4590
Westfalia 26 2 150 4 56 66 525 24 0 425 660 9
Total 669 80439 16394 1470 4628 23180 77012 3863 32489 59104 275423 28197

Fonte: IBGE, Producao Agricola Municipal, 20t
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ANEXO B - Algumas culturas permanentes e tempordrias dodtaRio Pardo. Medidas em toneladas

Municipios/Culturas Banana Erva-mate Laranja Tdnge Uva Péssego Cana - de - agUcar Feijao Fumo Mandioca Milho Soja
Arroio do Tigre 0 0 376 240 210 135 432 2586 14300 8400 24600 7200
Barros Cassal 0 264 300 75 64 25 30 720 9240 2000 8640 5994
Boqueirdo do Ledo 14 900 828 54 780 40 100 300 8200 840 4800 0
Candeléria 119 3 540 470 50 260 10000 618 20900 9000 16390 23760
Encruzilhada do Sul 0 0 820 245 1200 232 0 277 1710 3600 2610 2520
Estrela Velha 0 0 290 86 50 65 480 837 2277 3750 360 26880
General Camara 0 0 300 100 80 0 600 35 4704 2760 7200 2000
Gramado Xavier 0 120 288 60 252 4 0 206 5500 800 4500 1032
Herveiras 0 450 80 60 18 4 750 139 3960 440 2046 5
Ibarama 21 0 250 140 730 80 2600 525 5375 2200 6298 144
Lagodo 0 0 328 50 16 50 100 400 4851 2800 6720 3150
Pantano Grande 0 0 1120 35 0 8 0 18 148 600 1764 13500
Passa Sete 0 0 72 40 56 88 0 480 6352 1800 7800 3876
Psso do Sobrado 21 20 160 154 40 24 700 60 5950 6000 3750 1540
Rio Pardo 0 0 364 196 30 28 600 153 8510 40000 6750 34500
Santa Cruz do Sul 250 525 1595 490 320 69 4500 429 16300 14080 32100 2160
Segredo 0 0 212 110 130 56 1530 440 7900 4800 10800 2700
Sinimbu 30 481 680 210 200 20 1500 810 8930 3000 18000 0
Sobradinho 0 0 154 70 840 48 900 348 4158 3816 2300 1980
Tunas 0 0 361 72 48 30 360 212 2760 1600 5760 6480
Vale do Sol 182 204 420 180 80 36 600 111 13250 9000 18000 300
Vale Verde 40 0 80 160 16 0 900 55 2800 3600 4800 6580
Venancio Aires 210 10000 4404 602 69 72 7300 300 24375 31115 47430 945
Vera Cruz 75 0 464 300 66 40 1625 126 10920 13800 8640 126
Total 962 12967 14486 4199 5345 1414 35607 10185 193370 169801 252058 147372

Fonte: IBGE, Producéo Agricola Municipal, 2007.

¢6



(npq/aq-sareArun'mmm//:d1y) STILVAINN ep [ensiq edanonqid — Nad



